3. FUNKCNI USPORADANI SIDELNIHO SYSTEMU JIHOMORAVSKEHO
KRAJE

3.1  VZTAHY PRACOVNI DOJiZDKY V RAMCI SiDELNiHO SYSTEMU JIHOMORAVSKEHO
KRAJE

Vazbu mezi bydlistém a pracovistém lze chapat jako jeden z nejvyznamnéjsich funk¢nich vztaht
vytvarejicich denni (pripadné tydenni) prostorovy systém jednotlivce (daily urban system).
Vymezeni vztahové relativné uzavienych pracovnich regiondi umoznuje zachytit funkéni
uspotadani sidelnich vazeb na mikroregionalni Urovni; s prostorovym rozsahem pracovnich
vztaht v fadé piipadd koresponduje rovnéz spadovost za denné ¢i tydné vyuzivanymi sluzbami,
rozsah bytovych trhi vyjadieny migra¢nimi vazbami ¢i organizace dopravni obsluznosti.

Schéma 3.1 predstavuje regiony dojizdky za praci vztahové uzaviené na hladiné 50 %
(vysvétleni - viz radmecek 3.1) vroce 2011. Ve schématu jsou soucasné oznacena centra osidleni,

stejné jako naznacena dalsi integrace pracovnich regionti na vyssich drovnich uzavrenosti.

Rdmecek 3.1

VYMEZENI VZTAHOVE UZAVRENYCH PRACOVNICH REGIONU (TTWA; travel-to-work-areas)

Principem vymezeni je integrace jednotlivych obci do vétsich celkl (region) tak, aby byla minimalizovana
intenzita vztah( mezi regiony (inter-regionalni vztahy) a naopak maximalizovana intenzita vztah( uvnitf
regionl (intra-regionalni vztahy). Kazdy vymezeny vztahové uzavieny region tak musi splfiovat kritéria
nabidkové stranky (napf. definovany podil ekonomicky aktivnich zaméstnanych rezidentl daného regionu
musi pracovat v tomto regionu), tj. kritérium tzv. vnéjsi otevrenosti, stejné jako kritérium poptavkové
stranky (napf. definovany podil ze viech pracujicich v regionu musi v regionu bydlet), tj. kritérium tzv.
vnitini otevienosti. Naptiklad kritérium minimalni hladiny uzavienosti 50 % znamena3, Ze z celkového poctu
ekonomicky aktivnich zaméstnanych osob Zijicich ve vymezeném regionu ne vice nez 50 % vyjizdi za praci
mimo region; soucasné plati, Ze z celkového poctu pracovnich mist v regionu neni vice nez 50 % obsazeno
pracovniky bydlicimi mimo vymezeny region.

(podrobnéji k vymezeni — viz kapitola 6.2 Analytické Cdsti)

Nejvétsi funkcni pracovni region JMK je centrovan na jadro brnénské aglomerace a zahrnuje
vedle Brna i vyssi pocet sekundarnich pracovnich center provazanych pracovni dojizd’kou
s Brnem. Na vnéjSim okraji tohoto uzemi lze identifikovat lzemné mensi funk¢ni regiony
organizované kolem vyznamové niz$ich pracovnich center (Pohoftelice, Ivancice, TiSnov, Slavkov
u Brna, Hustopece) - ackoli vykazuji ur¢itou miru pracovni autonomie, mira napojeni na
pracovni trh $irsi aglomerace Brna je pomérné vysoka (viz obr. 3.1). Vysoce autonomni funkéni
regiony jsou pak vazany na relativné silna pracovni stfediska (Znojmo, Blansko, Breclav, Kyjov,
Hodonin), resp. se jednd o mensi regiony, jejichZ funkéni autonomie je ¢aste¢né dana odlehlou
polohou (napf. Velkd nad Velickou, OleSnice, HruSovany nad JeviSovkou). Vybrané obce
zapadniho okraje Znojemska jsou diky silnym funkénim vztahtim prekracujicim hranici JMK
integrovany k funkénim regiontim Jemnice, Moravskych Budéjovice a Trebice. V mensi mite pak
na uzemi JMK zasahuji i funkéni regiony Velké BiteSe, Bystrice nad Pernstejnem, Jevicka ¢i
Prostéjova. Malé pracovni regiony Veseli nad Moravou a Velké nad Velickou jsou napojeny na
pracovni trh Uherského Hradisteé.

Pfi srovnani prostorového usporadani pracovnich regioni mezi roky 1991 a 2011 lze
vypozorovat oslabovani autonomie Uzemné menSich spadovych oblasti vazanych na mala
pracovni centra a jejich integraci do velkych vztahové uzavienych regionti. Tento trend je mozné
dokumentovat predevSsim na stale hlubSim propojovani brnénského pracovniho trhu
avzdalenéjsich sekundarnich pracovnich regiont, jako jsou napf. pracovni regiony Blanska,
Moravského Krumlova ¢i Ivancic.
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Obr. 3.1: Vztahové uzaviené pracovni regiony na hladiné uzavienosti 50 % v roce 2011 v JMK
Zdroj: vlastni zpracovéni, CSU 2011
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Tab. 3.1:

funkéni
region

Charakteristiky funkénich regiond JMK

OBCE

OBYV OPM pomér

(tis.)

(tis.)

poctu OPM
vuci EA

CHARAKTERISTIKA

Brno

186

590

322

1,2

jadrovy metropolitni region JMK s prevazujicimi
dostfedivymi vazbami na Brno, resp. jadro brnénské
aglomerace;

vyrazny previs nabidky pracovnich pfilezitosti;
zahrnuje fadu sekundarnich pracovnich center se slabé
vyjadifenymi spadovymi regiony;

vnitfni funkéni integrace regionu posilovana silnymi
migracnimi vztahy (suburbanizace).

Znojmo

93

83

27

0,8

polohové periferni region jasné vyjadieného centra
Znojmo;

pomérné plosné rozsahly v dusledku neexistence jinych
vyznamnéjsich blizkych center;

mirny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist — vyznamnéjsi pracovni proudy mimo
region na ose Znojmo — Brno;

silnéjsi migracni vazby pouze v uzsim zazemi Znojma
(suburbanizace);

zejména vychodni ¢ast regionu ohroZena depopulaci.

Hodonin

21

67

23

0,8

funkcni region mimo sféru vlivu brnénské aglomerace
vazany na jasné vyjadrené centrum Hodonin;

mirny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poc¢tem
pracovnich mist;

silnéjsi migracni vazby pouze v uzsim zazemi Hodonina,
(kombinace urbanizacnich a suburbanizacnich procesa).

Breclav

17

57

22

0,9

funkéni region mimo sféru vlivu brnénské aglomerace
vazany na jasné vyjadiené centrum Breclav;

témér rovnovaha mezi poctem ekonomicky aktivnich a
poctem pracovnich mist — vyznamnéjsi pracovni proudy
mimo region na ose Bfeclav — Brno;

pouze selektivni Gzemni projevy suburbanizace, jizni ¢ast
regionu ohroZena depopulaci.

Vyskov

41

51

20

0,9

relativné vztahové autonomni region na vnéjsi hranici
brnénské aglomerace vazany na jasné vyjadiené centrum
Vyskov;

témér rovnovdha mezi poftem ekonomicky aktivnich a
poctem pracovnich mist — vyznamnéjsi pracovni proudy
mimo region na ose Vyskov — Brno;

vliv migrace na populaéni rist v obcich regionu, ¢astec¢ny
vliv suburbannich migrantd z Brna (zejména jihovychodni
Cast).

Blansko

27

42

15

0,8

tradi¢né pracovné autonomni region orientovany na
centrum Blansko - v soucasnosti stéle intenzivnéji
integrovany do pracovniho a bytového trhu brnénské
aglomerace;

mirny previs poc¢tu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

vliv migrace na populaéni rlst v obcich regionu, ¢astec¢ny
vliv suburbannich migranttd z Brna (zejména jizni ¢ast).

Kyjov

35

40

12

0,8

funkcni region mimo sféru vlivu brnénské aglomerace
vazany na jasné vyjadrené centrum Kyjov;

mirny previs poc¢tu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

pozitivni populacni vyvoj v jihovychodni ¢asti, depopulacni
ohroZeni v ¢asti severozapadni.
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OBCE OBYV OPM pomér CHARAKTERISTIKA
(tis.) (tis.) poctu OPM
vuéi EA

funkéni
region

= funkéni region mimo sféru vlivu brnénské aglomerace
vazany na jasné vyjadrené centrum Boskovice;

= (astecné propojeni pracovnich trhid s funkénim regionem
Letovic;

= rovnovaha mezi po¢tem ekonomicky aktivnich a poctem
pracovnich mist;

Boskovice 35 29 12 1 | = relativné slabé migraéni vazby v rdmci regionu.

= funkcni region ¢astecné integrovany do pracovniho trhu
brnénské aglomerace;

= mirny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

Hustopece 20 26 9 0,8 | = pozitivni populaéni vyvoj, imigraéni vazby s Brnem.

= funkéni region ¢astecné integrovany do pracovniho trhu
brnénské aglomerace;

= zfetelny previs poctu ekonomicky aktivnich nad po¢tem
pracovnich mist;

= pozitivni populacni vyvoj v uzsim zazemi Tisnova,
depopulacni ohroZeni v severozapadni ¢asti;

TiSnov 38 21 6 0,6 | = migraéni vazby zejména na ose Tisnov - Brno.

= Uzemné mensi funkeni region v periferni poloze ¢aste¢né
integrovany k pracovnimu trhu Uherskohradistska;

= zietelny previs poc¢tu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

= depopulaéni ohrozZeni;

= migracni vazby v ramci systému Bzenec-Veseli n.M.-

Veseli n. M. 9 20 6 0,7 StraZnice

= funkcni region mimo sféru vlivu brnénské aglomerace;
= mirny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;
= existujici migracni vazby mezi Mikulovem a obcemi
v regionu;
= pomérné diverzifikovany populaéni vyvoj v jednotlivych
Mikulov 18 20 7 0,8 obcich.

= Uzemné mensi funkéni region ¢astecné integrovany do
pracovniho trhu brnénského metropolitniho regionu;

= zietelny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

Ivancice 7 16 4 0,6 | = vyznamnéjsi migraéni vazby na ose Ivancice - Brno.

= Uzemné mensi funkéni region ¢astecné integrovany do
pracovniho trhu Boskovicka, organizovany kolem center
Letovice a Olesnice;

= zfetelny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

= vyznamnéjsi migracni vazby na ose Letovice — Brno, resp.
Letovice — Blansko;

Letovice 22 12 4 0,7 | = depopulaéni ohroZeni severozapadni ¢asti.

= Uzemné mensi funkeni region ¢astecné integrovany do
pracovniho trhu brnénské aglomerace;

= zfetelny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

M. Krumlov 19 12 3 0,6 | = velkd ¢ast obci ohroZena depopulaci.

= Uzemné mensi funkeni region ¢astecné integrovany do
pracovniho trhu Slavkovska, resp. brnénské aglomerace;

= zfetelny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

Bucovice 11 12 3 0,7 | = vychodni ¢ast regionu ohroZena depopulaci.
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OBCE OBYV OPM pomér CHARAKTERISTIKA
(tis.) (tis.) poctu OPM
vuéi EA

funkéni
region

= Uzemné mensi funkéni region ¢astecné integrovany do
pracovniho trhu brnénské aglomerace;

= témér rovnovaha mezi poctem ekonomicky aktivnich
a poctem pracovnich mist;

Slavkov u Brna 7 11 5 0,9 | = vychodni ¢ast regionu ohroZena depopulaci.

= (zemné mensi, pracovné autonomni funkcni region
v relativné periferni poloze;

= zietelny previs poCtu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

= ojedinélé vyznamnéjsi migracni vztahy vazané na
Hrusovany n. J.;

= pomeérné diverzifikovany populacni vyvoj v jednotlivych

Hru3ovany n. J. 9 9 3 0,7 obcich.

= Uzemné mensi funkéni region ¢astecné integrovany do
pracovniho trhu brnénské aglomerace;

= rovnovaha mezi poctem ekonomicky aktivnich a poctem
pracovnich mist;

Pohorelice 10 9 4 1 | = imigracnivazby s Brnem.

= (Uzemné maly funkéni region ¢astecné integrovany do
pracovniho trhu Hodoninska;

= mirny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

Straznice 4 9 3 0,8 | = ohroZeni depopulaénimi procesy.

= (Uzemné maly funkéni region ¢astecné integrovany do
pracovniho trhu Kyjovska;

= rovnovaha mezi poctem ekonomicky aktivnich a poc¢tem
pracovnich mist;

= prevaziné pozitivni populaéni vyvoj;

= migracni vazby v rdmci systému Bzenec-Veseli n.M.-

Bzenec 5 9 4 1,1 StraZnice.

= Uzemné maly funkéni region v periferni poloze;

= velmi zfetelny previs poctu ekonomicky aktivnich nad
poctem pracovnich mist;

Velkd n. Vel. 9 8 2 0,5 | = vyznamné ohroZeni depopulaénimi procesy.

3.2 KONFRONTACE FUNKCNiCH REGIONU A SPRAVNICH OBVODU ORP, SROVNANI
S KRAJI CR

Pfi srovnani pribéhu hranic vymezenych funkcnich regionti a hranic SO ORP lze ve vétSiné
pripadlii konstatovat v zasadé prostorovou shodu (pozn.:. zatimco hranice SO ORP jsou
jednoznacnymi administrativnimi hranicemi, hranice funkcnich regionil jsou spise neostré,
pravdépodobnostniho charakteru).

K vyznamnéjSim odliSnostem mezi rozsahem SO ORP a funkc¢nich regionti dochazi ovSem
v pripadé funk¢niho regionu brnénského metropolitniho regionu, ktery ve svém ramci integruje
vy$si pocet SO ORP v jejich kompletnim rozsahu (SO ORP Slapanice, Kuiim, Rosice, Zidlochovice)
a u dalsich ORP zahrnuje vice ¢i méné vyznamnou Cast jejich tizemi (Slavkov u Brna, Hustopece,
Blansko, TiSnov).

SO ORP integrovana silnymi funk¢nimi (pracovnimi vazbami) do metropolitniho regionu Brna
nelze chapat jako zcela autonomni funké¢ni jednotky. Jednotliva dotena centra ORP jsou pouze
sekundarnimi pracovnimi stfedisky (jejich pracovni vyznam je fddovostné pirevySovan nabidkou
pracovnich prilezitosti v Brné, resp. vjadru metropolitniho regionu), podobné mize byt
relativné oslabovan i jejich vyznam jako center nabidky vzdélavani a sluzeb.
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Obr. 3.2: Konfrontace rozsahu funkénich regioni a SO ORP
Zdroj: vlastni zpracovani, €SU 2011
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Zv1astni pozici maji centra v bezprostfednim kontaktu s méstem Brnem. Je ziejmé Ze ORP
Slapanice se spravnim obvodem obklopujicim hranice mésta Brna prakticky ze t¥i ¢tvrtin,
nemize plnit spravni funkci v celém komplexu Cinnosti (dokladem je piesun Casti spravnich
¢innosti do Brna). Bezprostfedni kontakt center Slapanice a Modfice s méstem Brnem,
charakterizovany rozvojovymi urbaniza¢nimi sméry s vyznamnym podilem produk¢nich funkei
generovanym vyznamnymi dopravnimi trasami nadmistniho vyznamu, v piipadé Slapanic také
polohou letisté a v pripadé Modric vyznamnym podilem komerc¢nich ploch obchodu a sluzeb
regiondlniho vyznamu, stira jejich historicky zaloZeny vyznam jako samostatnych center, ktera
splynou s jddrem metropolitniho regionu.

Obrazek 3.4 zasazuje funk¢ni regionalizaci Jihomoravského kraje do kontextu pracovnich vztahi
na uzemi celé CR. Znazornény jsou tfi aspekty funkéniho usporadani tzemi: (1) prostorovy
vzorec vztahové uzavienych pracovnich regionti na hladiné uzavrenosti 70 %; (2) lokalizace
avyznam (velikost) center pracovni dojiZd'’ky a (3) vyvoj vyznamu (velikosti) center pracovni
dojizd’ky mezi roky 1991 a 2011.

Na 70% trovni vztahové uzavicenosti lze v Cesku identifikovat 134 pracovnich regiont, z nichz
11 zahrnuje alespoil jednu obec Jihomoravského kraje. Usporadani pracovnich regioni na
hladiné vztahové uzavienosti 50 % v Jihomoravském kraji bylo jiZ popsano vySe. ZvySeni
kritéria uzavienosti na 70 % pouze modifikovalo zakladni vzorec jejich prostorového
usporddani. Zjevna je uzemni dominance pracovniho regionu Brna, ktery na této hladiné
uzavienosti zasahuje ¢astecné do vychodni casti kraje Vysocina. Brnénsky pracovni region je
dale obklopen sekundarnimi pracovnimi trhy Znojma (ploSné druhy nejvétsi pracovni region
JMK), HruSovan nad JeviSovkou, Mikulova, Bieclavi, Hodonina, Kyjova, Vyskova a Boskovic-
Letovic. Jihovychodni periferie kraje je funk¢né navazana na pracovni region Uherského
Hradisté. Na uzemi kraje dale okrajoveé zasahuji vztahové uzaviené regiony Jemnice, Moravskych
Budéjovic, Trebite, naopak pracovni region Kyjovska na hladiné uzavienosti 70 % zahrnuje i
nékolik obci Zlinského kraje. Typické uspoiradani funkcnich (pracovnich) vztahii na izemi JMK
je tedy reprezentovano velkym metropolitnim pracovnim regionem vazanym na silné jadro,
ktery je obklopen plosné mensimi a vzdalenéjSimi pracovnimi trhy. Podobné funkéni uspoiradani
Ize v ramci CR nalézt napiiklad v piipadé Prahy a Stiedoceského kraje. V jinych krajich CR neni
nerovnovaha uUzemnich velikosti jednotlivych pracovnich regionti takto vyznamna.
Charakteristickym rysem viditelnym prakticky u vSech krajii je pomérné dobra prostorova
shoda hranic funk¢nich pracovnich regioni a hranic krajskych.

Prostorovy vzorec funkénich vztahtli v zasadé odrazi rozlozeni a vyznam jednotlivych pracovnich
center. Pracovnim centrem zde rozumime obec, do které sméfuje alespon jeden vyznamny
proud z jiné obce (vyznamné proudy - viz ramecek 5.1 ddle v tomto textu), tj. obec, ktera si vytvari
alespol minimalni spadovy region. Plati pfitom, Ze pracovni vyznam centra (méfeny napf.
poctem pracovnich prilezitosti) je proménnou relativné proménlivou v Case, ktera vsak vyrazné
ovliviiuje velikost spadového pracovniho regionu daného centra. Republikovym trendem v
obdobi 1991 - 2011 je koncentrace pracovnich prilezitosti do vétSich pracovnich center
a souvisejici posilovani jejich spadovych oblasti, to vS§e doprovazeno poklesem vyznamu malych
pracovnich center a zanikem ¢i zmensSovanim ploSného rozsahu jejich pracovnich trhii. Zatimco
vroce 1991 bylo moZné na trovni 70% vztahové uzavienosti vymezit v CR 228 pracovnich
regionti, v roce 2011 je to jiz zmifiovanych134; stejné tak poklesl pocet pracovnich center v CR
ze 1457 vroce 1991 na 921 vroce 2011.

Méreno poctem vyznamné spadujicich obci je logika vyznamového rlstu nebo poklesu
pracovnich center platnid pro celé uzemi CR - vzasadé prevlada rdst vyznamu velkych
a stfednich center, zatimco vyznamové mala centra mezi lety 1991 a 2011 vyznamné oslabila ¢i
dokonce ztratila vyznam center pracovni dojizd'’ky. Tento vyvoj Ize sledovat i na izemi JMK, kde
bylo mozné vroce 1991 identifikovat 141 pracovnich center, zatimco v roce 2011 pouze 76.
K nejvétsim ztratdm pracovniho vyznamu doslo v souladu s republikovym vyvojem zejména
v kategorii malych pracovnich center, nicméné pokles zasdhl i vybrana vétSi primyslova
stirediska, jako jsou napiiklad Letovice ¢i Blansko.
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Obr. 3.4: Vztahové uzavfené pracovni regiony na hladiné uzavienosti 70 % v roce 2011 v CR — konfrontace s krajskymi hranicemi; centra pracovni dojizdky a vyvoj po¢tu spadujicich obci mezi roky 1991 a 2011
Zdroj: vlastni zpracovani, €SU 2011

pracovni centra - dle poctu pracovni centra - dle vyvoje poctu vyznamné
vyznamné spadujicich obci spadujicich obci mezi roky 1991 - 2011
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hranice vztahové uzavienych D hranice krajt hranice JMK ’ 4 = Plzefisky kraj, 5 = Karlovarsky kraj, 6 = Ustecky kraj, 7 = Liberecky kraj,
pracovnich regioni 8 = Krédlovehradecky kraj, 9 = Pardubicky kraj, 10 = Kraj Vysocina,

11 = Jihomoravsky kraj, 12 = Olomoucky kraj, 13 = Zlinsky kraj,

14 = Moravskoslezsky kraj
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3.3

A)

ZASADY PROSTOROVEHO USPORADANI JIHOMORAVSKEHO KRAJE

Je nutné vychazet z faktu, ze funkéni organizace sidelniho systému JMK je vyrazné urcovana
dominantnim postavenim Brna (resp. jddra brnénského metropolitniho regionu) jako centra,
jehoZ pracovni, vzdélavaci a obsluZny vyznam radové piekracuje vyznam ostatnich center
kraje. Vysledkem funk¢ni dominance je zformovani izemné rozsahlého (metropolitniho)
funkéniho regionu skomplikovanéjsi vnitfni strukturou - zahrnuje rovnéZz soubor
sekundarnich center s historicky zafixovanymi spadovymi oblastmi, jeZ jsou vSak
v soucasnosti oslabovany silnou centralitou brnénského jadra a vysokou mirou osobni
mobility populace.

B)

S Gzemimi SO ORP v tésném zazemi Brna (§lapanice, Kutrim, Rosice, Zidlochovice) nelze
pracovat jako sfunkénimi mikroregiony ve smyslu klasickych ,dennich prostorovych
systémi“. Denni proudy pracovni ¢i nepracovni dojizdky o pomérné velkém objemu osob
prekracuji hranice téchto SO ORP a vytvareji pomérné silné dopravni zatiZeni izemi.

Q)

Prostorova shoda administrativnich (SO ORP) a funk¢nich regioni v ¢astech kraje mimo
brnénskou aglomeraci je vzasadé dobrd. Vzhledem k omezenym moZnostem obyvatel
alokovat vice Casu na denni dojizd’ku nelze predpokladat dalsi masivnéjsi rozsifovani
uzemniho rozsahu brnénského funkéniho regionu (navySovani dojizdkovych casi
a uzemniho rozsahu dojizd'’ky vSak mize stale probihat u osob s vyssi pracovni kvalifikaci - i
z tohoto diivodu je dojizd'kova bilance vétSiny funkénich regionti mimo brnénského
zaporna). Velikost a mira autonomie funk¢nich regionii je dana zejména prostorovou
konfiguraci center a jejich pracovni velikosti. U vybranych funkénich regionti miize byt
divodem jejich pracovni autonomie (a tedy i existence) periferni poloha a souvisejici nizsi
mira dopravni dostupnosti ostatnich center (Velka nad Velickou, HruSovansko).

D)

Rozsahy pracovné vymezenych funk¢nich regionti je nutné konfrontovat s aktualnim
pracovnim i nepracovnim vyznamem center. U vybranych funk¢nich region nemusi nutné
jejich rozsah ¢i existence indikovat vyznam prislusného centra, nybrz nedostatek
alternativnich dostupnych stredisek (viz Znojmo, HruSovany nad JeviSovkou). Specificky
vyvoj lze predpokladat v pripadé Blanska, kde ménici se struktura nabidky a poptavky po
pracovnich prilezitostech miZe vést k hlubSimu propojovani zdejstho pracovniho trhu
s brnénskym pracovnim regionem.
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