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1. 0vVOD

Sidelni struktura je z defini¢niho hlediska velice komplexni pojem. V uzsim slova smyslu Ize pod
sidelni strukturou rozumét pouze specifické zastoupeni rtznych velikostnich kategorii sidel ¢i
obci vramci daného tizemi. Toto je vSak neliplné a jen velice malo prostorové chapani tohoto
pojmu. Komplexni popis sidelni struktury nutné zahrnuje vedle zminéné slozky vertikalni
stratifikace sidel i slozku prostorovou, akcentujici horizontdlni vazby a interakce mezi
jednotlivymi prvky sidelni struktury. Stejné tak musi byt analyza sidelni struktury citliva k
neprostorovému spolecenskému kontextu.

Dle Hampla (2005) funguje spolecnost jako struktura, kterd zprostredkovava vztah mezi lidmi a
geografickym prostredim. Spoletnost jednak integruje jednotlivd individua do fungujiciho
socialniho systému, jednak koordinuje ¢innost lidi ve vztahu k okolnimu prostredi. Postupné se
vytvari vnitfni a vnéjsi struktura spole¢nosti. Vnitfni struktura je de facto socidlnim systémem,
tj. souborem lidi a jejich vzajemnych vztahd. Vnéjsi struktura spolecnosti vznika jako vysledek
interakce spolecnosti a prostredi. Jde tedy o strukturu osidleni v jejim Sirokém pojeti - strukturu
socialné-geografickou.

Predmétem studie tedy nenf sidelni struktura sama o sobé, ale spiSe dynamicky a proménlivy
komplex funk¢nich sidelnich vztahl propojujicich v rizné kvalité a intenzité jednotlivd mista
zkoumaného uzemi do uceleného systému.

Sidelni vztahy jsou pochopitelné spojeny s fyzickou strukturou sidel a jejich historickym
utvarenim, ve specifickych geografickych podminkach (poloha sidla), které ovliviiuji dynamiku
jejich rastu, pozdéji vkontextu ekonomického vyvoje diferenciaci odvétvové struktury.
Uspokojovani potieb lidi (obyvatel) vyplyva mimo jiné z predpokladd uzemi ke stabilizaci
rozhodujicich stavebnich fondd, a jejich rozsitovani nebo restrukturalizaci (bydleni, prace,
relaxace, a stale silnéji akcentované vzdélani, zdravotni a socialni péce). Vztahy mezi sidly jsou
pak uskutecniovany po dopravnich cestach (s vlastni vyznamovou hierarchii), opét historicky
utvarenych. Zakladni sméry spojujici sidla s obdobnym vyznamem, vcetné SirStho kontextu
regiondlntho a celostatniho jsou prakticky stabilizované (na tom nic neméni zadméry na
zlepSovani tras na primé;jsi, kvalitnéjsi, rychlejsi).

1.1  VYCHODISKA ANALYZY SIDELNIHO SYSTEMU

Vyzkum sidelni struktury, resp. sidelniho systému je z metodologickych a epistemologickych
hledisek pomérné volné definovany. Nahledy na zkoumani sidelni struktury a sidelnich vazeb se
v pribéhu poslednich 200 let znatelné vyvijely, a to pravé smérem Kk vyssimu dlirazu na popis
sidelnich (inter-urbannich) vztaht a na zachyceni sidelniho systému jako vysledku komplexniho
pusobeni spolecenskych, ekonomickych a politicko-planovacich procest. Soucasny sidelni
vyzkum je tak v ryze metodologické roviné kombinaci tzv. morfologickych piistupt (akcentuji
vertikalni sidelni vztahy) a ptistupi vztahovych (preferuji analyzu horizontalnich vztaht).

Analyzy sidelni struktury a sidelnich vztahi musi nutné respektovat nékterda zakladni
vychodiska, resp. vyzkumna omezeni. V prvni fadé jsou sidelni analyzy zavislé na zvoleném
méritku (scale-dependency) - velikost zkoumaného uzemi do jisté miry formuje podrobnost
analyzy a zprostiedkované ovliviiuje vybér vhodnych datovych zdroj, metod a analytickych
nastroji. Rada analytickych vystupl je platnych pravé a pouze v uréitém méfitku. Snaha o
interpretaci procesi na mikrodrovni obci na zakladé znalosti procesi mezo Ci
makroregionalniho méritka mize vést k nepravdivym a zavadéjicim vysledkiim. Predkladana
studie se pohybuje nejcastéji na mezoregionalni a mikroregionalni métitkové urovni
predpokladajici jiz relativné podrobny a datové saturovany vhled do problematiky sidelniho
systému.

Dale plati, Ze analyzy sidelni struktury/systému patii mezi typy vyzkumi naro¢nych na datové
zdroje. Vzhledem k métitku vyzkumi jsou zpravidla vyuZzivana tzv. sekundarni data, nejCastéji
rizné typy oficialnich statistickych informaci, a to vétSinou v kvantitativni podobé. Vyzkum
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sidelnich systémi tak obvykle nabyva podoby kvantitativni statistické analyzy, jejiZ presnost a
vypovidaci schopnost se tésné odviji od kvality vstupnich dat. Ne vzdy jsou dostupna
kvantitativni data nejoptimalnéjsim typem informace o realité sidelniho systému. Je nutné si
uvédomit, Ze jakdkoli kvanitativni analyza je pouze aproximaci, zjednoduSujicim modelem
reality vytvorenym na zakladé omezenych datovych vstupt. Vysledky kvantitativniho vyzkumu
je proto zadouci doplnit o urbanistické, vice kvalitativné zakotvené vyzkumné postupy, tak aby
byla posilena reliabilita (spolehlivost) a validita (hodnovérnost ¢i platnost) celkové analyzy. Na
druhé strané analyza urbanistické struktury se piedevsim zabyva zplisobem vyuziti uzemi
jednotlivych sidel, tj. urbanistickymi funkcemi a jejich proporcemi a jejich vzajemnou polohou a
z toho vyplyvajicimi vnitinimi vztahy (funkce produk¢ni > < funkce rezidencni v¢. zakladniho
zbaveni > < funkce obsluZné - verejna vybavenost relaxace). Interakce mezi sidly vyplyvaji
bud’ z nedostatecného rozsahu nékterych funkci, zejména produkénich nebo obsluZznych nebo
naopak jejich prebytku - nabidky. Disledkem je doprava generovana potrebou dosazitelnosti
chybéjicich funkci. Problém urbanistické analyzy je v tom, Ze nelze v méritku jihomoravského
kraje jednoduSe porovnat urbanistickou strukturu jednotlivych sidel, zejména pak ucely a
intenzitu vyuZiti ploch, v Kkontextu sdemografickymi tdaji. Uzemné analytické podklady
jednotlivych obci s rozsirenou plisobnosti (ORP), které by mohly podklady pro takovou analyzu
pripravit nejsou zpracovavany jednotné a jejich vypovidaci hodnota je v tomto sméru nizka.

V neposledni radé je nutné zminit ontologickou nejednoznacnost celé rady kategorii a fenomént
frekventovanych v sidelnim vyzkumu. V ramci analyzy sidelniho systému jsou Casto uvazovany
entity, jako je napf. metropolitni aredl, spadova oblast nebo migrac¢ni proud. Z hlediska
ontologického se nejedna o realné existujici entity, nybrz o analytické konstrukty ¢i modely,
skrze které je priblizovana a strukturovana sloZita realita sidelni struktury a vztahid. Analyticky
vymezované hranice vykazuji Casto tzv. fuzzy charakter, tj. jsou neostré (nikoli vSak neptesné),
jejich vymezeni ma spiSe stochasticky (pravdépodobnostni) charakter.

1.2  VSTUPNi CHARAKTERISTIKA SIDELNiHO SYSTEMU JMK

Jihomoravsky kraj 1ze z hlediska sidelni struktury rozclenit do nékolika subcelkd, jejichz odlisné
sidelni usporadani vyplyva mj. z odliSnych fyzicko-geografickych podminek a diferencovaného
historického vyvoje (viz kapitola 2).

Linie Znojmo - Brno - Vyskov pomyslné déli JMK na orograficky clenitéjsi ¢ast systému Vysocina
a Cast karpatskou, resp. panonskou zahrnujici jak oblast Stredomoravskych Karpat (a vybézky
Slovensko-moravskych Karpat), tak i nizinné oblasti Dyjsko-svrateckého a Dolnomoravského
uvalu (viz obr. 1.1). A¢ je vsoulasnosti vztah mezi fyzicko-geografickymi podminkami a
prostorovym uspoiadanim lidské spolecnosti relativné slaby, z hlediska historického vyvoje
sidelniho systému patii reliéf (a klimat) mezi dilezité formujici faktory ovliviiujici zplisoby
obhospodarovani pldy, hmotné usporadani sidel a trasovani komunikacnich linii. Soucasné
rozloZeni populace v sidlech, resp. primérna velikost sidel tyto faktory vyznamné odrazi.

Obrazek 1.1 znazornuje rozlozeni obyvatelstva v uzemi JMK pomoci ukazatele hustoty zalidnéni.
Z obrazku je patrny vySe zminiovany ¢astecny vliv orografickych podminek na populac¢ni hustoty.
Dominantnim jadrem sidelniho systému JMK je krajské mésto Brno situované v centralni ¢asti
JMK na rozhrani Brnénské vrchoviny a Dyjsko-svrateckého tivalu. Brnénsky areal maximalni ho
zalidnéni vcetné vybézkd ve svitavsko-svratecké ose, resp. ve sméry na Vyskov je klicovou
koncentraci obyvatelstva v rdmci JMK. Sekundarni oblasti s vysokymi hustotami zalidnéni je pak
uzemi Dolnomoravského uvalu (a Kyjovské pahorkatiny) typické vys$Simi primeérnymi
populacnimi velikostmi sidel. Naopak mezi méné zalidnéné casti JMK patfi zejména oblasti
Vysociny pri zapadni krajské hranici.
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Obr. 1.1: Obecna geograficka mapa JMK.
Zdroj: vlastni zpracovani, Corine Land Cover 2006

Breclav)

Uvodni informace o vertikalni (morfologické) struktuie sidelniho systému JMK vyplyvaji
z obrazkd 1.3 a 1.4. Ty znazornuji tzv. rank-size krivku zachycujici 50 nejvétSich obci JMK
sefazenych dle velikosti. V teoretické situaci idealné usporadaného systému by méla byt velikost
nejvétsi obce rovna souctu velikosti 2., 3. a 4. nejvétsi obce v poradi a soucasné rovna souctu
velikosti 5., 6. aZ 13. obce. V logaritmickém métitku os by tak méla mit krivka proloZena body
symbolizujicimi jednotlivé obce podobu primKky. Z obou obrazki je patrné, Ze toto normativni
idealni usporadani nepopisuje sidelni strukturu JMK. Jihomoravsky sidelni systém se vyznacuje
vysokou dominanci Brna, at’ uz ve smyslu populaéni ¢i pracovni velikosti. Naopak mésta na 2. a
3. misté poradi jsou v tomto pohledu analyzy spiSe velikostné podhodnocena.
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Obr. 1.2: Hustota zalidnéni tzemi JMK
Zdroj: GEOSTAT Population Grid 2006
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Obr. 1.3.: Krivka velikostniho poradi nejvétsich 50 obci v JMK (dle poctu obyvatel) v roce 2011
Zdroj: SLDB 2011
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Obr. 1.4: Krivka velikostniho poradi nejvétsich 50 obci v JMK (dle poctu obsazenych pracovnich mist)
vroce 2011
Zdroj: MF CR 2011
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1.3  STRUCNE SHRNUTI KAPITOLY 1
= Popis a analyza sidelni struktury zahrnuji tzv. morfologickych pristupy (akcentujici

vyzkum velikostniho uspotradani souboru sidel) a ptistupy vztahové (preferujici analyzu
horizontalnich vztahti mezi sidly), a to v kontextu historického i soucasného
spolecenského vyvoje.

. Vystupy sidelnich analyz jsou zavislé na zvoleném méritku a pouzitych datovych
zdrojich; Casto maji pouze pravdépodobnosti (nedeterministicky) charakter.

= Popula¢nim jadrem sidelniho systému JMK je Sirsi brnénsky metropolitni region,
sekundarni oblasti s vysokymi hustotami zalidnéni je pak izemi Dolnomoravského tvalu
s vy$Simi primérnymi popula¢nimi velikostmi sidel.

. Jihomoravsky sidelni systém se vyznacuje vysokou dominanci Brna, at’ uz ve smyslu
populacni ¢i pracovni velikosti.

Pouzitd literatura a zdroje:

HAMPL, M. (2005): Geograficka organizace spole¢nosti v Ceské republice: Transformaéni procesy a jejich
obecny kontext. Praha.

Udaje o poctu obsazenych pracovnich mist, MF CR 2011
SLDB 2011
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2. RETROSPEKTIVNI ANALYZA VYVOJE OSIiDLENI JMK
V PREDMODERNIM OBDOBI

Cesky sidelni systém je neoddélitelnou soucasti $irsi evropské sidelni struktury, ktera se
vyznaduje pomérné znac¢nou stabilitou v ¢ase a prostoru. Rada sou¢asnych ekonomickych a
spolecenskych procesii probiha na pozadi sidelniho usporadani vytvoreného za historicky
odliSnych socioekonomickych a (geo)politickych podminek. Pro vystizeni soucasné sidelni
situace v Jihomoravském kraji, resp. v Ceské republice a pro pochopeni logiky aktualni sidelni
transformace je tedy nezbytné analyzovat historicky sidelni vyvoj a jeho hlavni Cinitele.

2.1 VYVOJ SIDELNIHO SYSTEMU VE STAROVEKU A RANEM STREDOVEKU

Systém ceského a moravského osidleni se vyvijel v zapadni ¢asti Sirsitho regionu stredni Evropy s
historicky proménlivou intenzitou vztaht vii¢i ostatnim evropskym makroregiontiim. Kulturni a
ekonomické kontakty ceskych zemi byly po dlouhou dobu poznamenany nedostate¢nym
potenciadlem levnych dopravnich cest (zejména vodnich). Jak v ekonomickém, tak i kulturnim
smyslu bylo tedy tzemi dne$ni CR evropskou semiperiferii a tato relativni izolovanost od
soudobych sidelnich jader ovliviiovala i genezi ceského a moravského sidelniho systému.

Ptiblizné v pozdni dobé bronzové vyvrcholila na naSem tzemf{ prehistoricka kolonizace, kdy byla
propojena stara sidelni oblast stiednich Cech s jiznimi sidelnimi lokalitami. Keltsky kmen Béjt
prispél zejména v prvnim stoleti pred Kristem k zahusténi sidelni soustavy prostiednictvim
relativné rozlehlych opevnénych hradist méstského typu (v jlhomoravském prostoru napt. Staré
Hradisko, dal$i zndma sidlisté pak v oblasti mezi Brnem a Breclavi), za¢ina i postupna kolonizace
pralesa mimo sidelni oblast skrze enklavy utocist a dolt. Sidlisté byla propojena obchodnimi
stezkami a dobte rozvinuty byl rovnéz zahrani¢ni obchod (napft. s Pobaltim).

Prichod piivodné polokocovnych Slovant stridajicich od 400 n. 1. v naSem prostoru germanské
obyvatelstvo vyustil poc¢inaje rokem 700 do zakladani sidel trvalejSiho charakteru. V souvislosti
s kratkou existenci statniho utvaru Velké Moravy se ohnisko sidelniho vyvoje presunulo
vychodnim smérem, nicméné po zaniku velkomoravské tiSe byl potvrzen Cesky prostor jako
UZ koncem 9. stoleti vykazovala néktera hradisté na Velké Moravé (napi. Mikullice, ¢i Staré
Mésto u Uherského Hradisté) charakter méstskych sidel, tj. plnila vojenské a administrativni
funkce, koncentrovala se zde specializovana tremesla, Slo o strediska trhii a uzly dalkové
dopravy. Nékterd z téchto sidlist dosahovala popula¢ni velikosti az nékolika tisic obyvatel,
primérna populacni velikost se vSak pohybovala okolo 300 - 400 obyvatel (Hoffmann, 2009).
Tato centra vsak neméla jakykoli méstsky status zarucujici specifické postaveni jejich obyvatel.
Podobné na tom byla rovnéz pozdéjsi hradska centra raného premyslovského statu - v prostoru
jizni Moravy Brno, Bfeclav, Znojmo ¢i Bitov (Horska, Maur, Musil, 2002). Pocatkem 12. stoleti
byla jiz na naSem uzemi rozvinuta také husta sit' trhovych vsi.

2.2  VYVO] SIDELNIHO SYSTEMU VE VRCHOLNEM A POZDNIM STREDOVEKU

K vyznamné transformaci rané stredovékého sidelniho systému doslo v priibéhu 13. stoleti a to
v souvislosti s némeckou (tzv. vnéjsi) kolonizaci (némecka kolonizace, jeZ dosidlovala hornatéjsi
a odlehlejsi oblasti mimo staré sidelni zemi nasledovala po tzv. vnitini kolonizaci odehravajici
se uvnitl tohoto uzemi ve 12. stoleti). Dle odhadi Zdenika Bohace (Fialova et al.,, 1996) bylo v
ramci kolonizace osidleno cca 20 % dne$ni rozlohy Cech; v moravském prostoru byly
kolonizac¢ni procesy jesté intenzivnéjsi. Nejednalo se pouze o vyznamny zasah do struktury
osidleni, nybrz o komplexni zménu krajinné osnovy. Do konce 13. stoleti byla v ceskomoravském
prostoru vybudovana sit mést a méstecek (kralovska, vrchnostenska, poddanska a horni mésta)
a prirodni krajina definitivné ztratila prevahu - nadpolovi¢ni ¢ast uzemi byla tvorena kulturni
osidlenou krajinou pifrodé blizkou (Low, Michal, 2003). Ceské a moravské osidleni té doby bylo
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vytvareno dvéma vrstvami sloZzenymi jednak ze starych slovanskych sidel doplnovanych sidly
vzniklymi kolonizaci. Srb (2004) odhaduje pro konec 13. stoleti pocet osad (sidelnich lokalit) na

priblizné pét az Sest tisic.

Obr. 2.1: Jadra osidleni s hustotou zalidnéni nad 15 osob/km2 (teckovana srafura), resp. 55 osob/km2

(Sikma srafura).

Zdroj: upraveno dle Fialova et al., 1996

polovina 11. stol.

prelom 14. a 15. stol.

Tab. 2.1: Vyvoj poc¢tu domU a obyvatel ve vybranych méstech Jihomoravského kraje.
Zdroj: Laznicka, 1948

pocet domu

pocet obyvatel

mesto 1670 1716 1763 1790 1834 | 1763 1790 1834

Blansko 59 61 87 132 205 666 980 1453
Boskovice 193 182 264 322 493 2218 3617 4911
Brno 697 - 809 1320 1933 7 805 19 289 37107
Breclav 26 40 47 216 292 851 1483 2 256
Bucovice 72 100 146 232 260 1199 1800 2473
Bzenec 204 156 249 454 558 1427 2811 3118
Dolni Kounice 115 153 205 297 370 810 2021 2 644
Hodonin 119 110 124 290 349 986 2265 2938
Hustopece 127 200 258 312 376 1462 2330 2906
Ivancice 186 189 356 447 582 1573 1110 3519
Ivanovice na Hané 78 135 232 241 296 1292 1669 2 006
JeviSovice 33 52 115 148 180 635 834 1037
Kyjov - - 163 214 261 1119 1596 1922
Mikulov 413 207 408 760 805 2941 4420 4901
Moravsky Krumlov 89 63 89 175 210 530 1361 1442
Podivin 66 95 117 234 311 683 1464 1917
Pohorelice 72 71 89 175 185 718 1323 1701
Rosice 20 51 132 86 128 333 542 868
Slavkov u Brna 157 163 216 247 327 1236 2061 2621
Straznice 273 200 400 578 577 2 838 4188 4 386
TiSnov 105 138 157 191 229 1043 1208 1699
Veseli nad Moravou 116 153 175 376 421 1553 2390 2543
Vyskov 138 154 236 292 314 1592 2690 3264
Znojmo 481 - 512 716 846 2372 5486 5411
Zidlochovice 75 96 128 172 195 868 1004 1200
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Koncem 13. stoleti jiz byla relativné stabilizovana sit' vétSich mést, v priibéhu 14. az 16. stoleti
pak byla osnova sidelniho systému doplnovana dal$Simi trznimi centry, pomérné rovnomeérné
rozmisténymi malymi meésty posilujicimi diky aktivitim cirkevni a Slechtické vrchnosti.
Vzhledem k tomu, Ze jihomoravsky prostor naleZi prevazné ke starému sidelnimu uzemi (viz
obr. 2.1), vétSina jihomoravskych vyznamnéjsich méstskych sidel vyvojové navazovala na starsi
hradska ¢i klasterni centra (napt. Brno, Znojmo, Hodonin, Boskovice, Bzenec), nebo vznikla
povySenim trhovych vsi (napi. Kyjov, Ivanovice na Hané). Stredovéké utvareni sidelni struktury
bylo modelovano rovnéz priibéhem vyznamnych dalkovych komunikacnich tras (dtlezity faktor
rozvoje napf. u Breclavi, Hustopeci, Letovic ¢i StraZnice). JiZ ve stfedovéku se v jihomoravské
sidelni strukture projevuje vliv silného meéstského centra Brna (potlacovani rozvoje
vyznamnéjSich méstskych sidel v bezprostirednim okoli).

Hustota méstského osidleni byla sice na jizni Moravé v predbélohorském obdobi ve srovnani se
stfedni C¢i severni Moravou niz$i, nicméné pii zapocCitdni menSich méstecek disponoval
jihomoravsky sidelni prostor hustou siti center. Specifikem pak byla existence relativné velkého
pocCtu Cisté zemédélskych méstecek bez vyraznéjSi remeslné vyroby; fada znich byla
orientovana na vinarskou produkci. Sidelné vyznamny rozvoj vinohradnictvi byl preruSen
tricetiletou valkou.

2.3  VYVO] SIDELNiHO SYSTEMU V NOVOVEKU

Tricetileté valka znamenala zbrzdéni pripadnych ristovych trendi, vriradé oblasti doslo
kvyrazné depopulaci - mezi nejvic postiZené patfily zejména niZinné oblasti (Brnénsko,
Breclavsko).

Obdobi tricetileté valky bylo soucasné spoustéem systémovych zmén ve vyvoji osidleni.
Uzemné diferencované protoindustrialni aktivity za¢inaji stale silnéji promlouvat do dynamiky a
formy vyvoje sidelniho systému. Od novovéku tak lze zaznamenat stale silici souvislost mezi
ekonomickou vykonnosti mésta a jeho popula¢nim vyvojem. Populacni riist byl zretelny napt. u
mést s rozvijejici se exportni vyrobou. Riist mést zapojenych do SirSich ekonomickych siti
kontrastoval se stagnaci téch stiedisek, ktera zlistavala orientovana pouze na mistni trhy.

Vyvoj rady velkych moravskych mést byl zpomalen dopady vale¢nych zatézi - mésta se tak az na
vyjimKky nestala vyraznéjSimi organizacnimi, kapitalovymi ¢i technologickymi ohnisky utvareni
novych ekonomickych vztahd; manufakturni organizace prace se zde zacala sporadicky
uplatiiovat az ve druhé poloviné 18. stoleti. Oproti tomu fada mensich vrchnostenskych mést
(napriklad Letovice) predstavovala v daném obdobi centra moderniho podnikani, zejména
v textilnim primyslu (tkalcovstvi a soukenictvi). Faktorsky vyrobni systém zahrnoval
samoziejmé i venkovskou protoindustrii a posiloval ekonomické vazby mezi mésty a jejich
venkovskym zazemim. V oblasti jizni Moravy byl pfitom zretelny gradient mezi vice femeslné
rozvinutou severni casti a vyrazné zemeédélskym jihem. Urcitym symptomem fungovani
tehdejsiho osidleni jako systému je rozvijejici se vztah mezi vyvojem protoindustridlnich mést a
souvisejicim ekonomickym rtstem center v irodnych zemédélskych oblastech, jez prosperovala
z exportu zemédélskych komodit praveé do nezemédélsky specializovanych oblasti.

2.4  STRUCNE SHRNUTI KAPITOLY 2

] Velka ¢ast izemi Jihomoravského kraje patii mezi tzv. stara sidelni tizemi; souc¢asna
struktura regionalniho sidelniho systému tak mtize v fadé pripadi vychazet z historicky
pomérneé velmi vzdalenych faktort.

= VétSina jihomoravskych vyznamnéjSich méstskych sidel ve stredovéku vyvojové
navazovala na starsi hradska ¢i klasterni centra. Hustota méstskych sidel byla na jizni
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Moravé nizsi nezli na Moravé stiedni ¢i severni, nicméné byla icinné dopliiovana hustou
siti drobnéjsich trznich center.

. Dynamika sidelniho vyvoje zejména v oblasti ivald byla podporovana priibéhem
vyznamnych dalkovych komunikac¢nich tras.

= 0d obdobi novovéku je znatelny rozdil mezi femeslné/protoindustrialné rozvinutou
severni ¢asti a prevazné zemédélskym jihem kraje.
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3. RETROSPEKTIVNI ANALYZA VYVOJE OSIiDLENI JMK
V MODERNIM OBDOBI

Popisujeme-li vyvoj méstskych sidel v pre-industridlnim obdobi, jde primarné o
zdokumentovani jednotlivych etap ristu mést. Tyto rdstové zmény vSak nereprezentuji
systémovou transformaci smérujici od agrarni spolefnosti ke spole¢nosti méstské. Teprve
komplexni wurbaniza¢ni proces predstavuje systémovou zménu prostorové organizace
spoleCnosti, ve které je samoziejmé Uzemni koncentrace obyvatelstva do meéstskych sidel
vyznamnym faktorem, nicméné v tésné souvislosti s industrializaci, procesy demografického
prechodu a zménami Zivotnich styld a preferenci (Horska, Maur, Musil, 2002, Hampl, Gardavsky,
Kiihnl, 1987).

Pocatky tzv. klasické urbanizace jsou obvykle davany do souvislosti s industrializaci a datovany
pro evropsky (tedy i Cesky) prostor do obdobi poloviny 18. stoleti. Priimyslova revoluce byva
Casto oznacovana jako druha méstska revoluce. Ac¢ se jednalo spiSe o evolu¢ni proces, pfinesla
industrializace v pomérné kratkém casovém useku radu zmén do fungovani sidelniho systému,
stejné jako do vnitini struktury industrializujicich se mést. Zatimco manufakturni zplsoby
vyroby byly kapitdlové relativné nendrocné, pracovné intenzivni a flexibilni vii¢i poptavce,
primyslova produkce jiz predstavuje kapitadlové naroc¢néjsi mod vyroby reagujici svym
masovym charakterem spiSe na rlst populace nezli strukturu jejich potreb. Intenzita
industrializa¢niho procesu vyznamné zavisela na takovych faktorech, jako je efektivni propojeni
hutniho a téZebniho pramyslu, nabidka pracovni sily se zkuSenostmi z predchazejici
manufakturni vyroby, dostate¢na poptavka na mistnich trzich a moZnost levné dopravy vyrobki
na trhy vzdalenéjsi. Pomérné dileZzitym symptomem a soucasné i podminkou industrializa¢nich
zmén bylo zdokonalovani komunikacni sité. ZlepSovani silni¢nich spojeni a nasledné budovani
Zelezni¢ni sité prispélo k posileni horizontalnich vztahG a k prostorové SirSimu provazani
sidelniho systému, at' uz z hlediska obchodnich ¢i migrac¢nich vazeb.

Ramecek 3.1

VYVOJ VENKOVSKEHO OSIiDLENI

Ve 13. stoleti byl na naSem uUzemi pravdépodobné historicky nejvy$si pocet sidel, drtiva vétsina z nich
pfirozené venkovskych. Zakladnim predkolonizaénim typem sidel byly nepravidelné strukturované
hromadné vsi s tzv. Usekovou pluzinou, tj. tvofené shluky domu obklopenych pfislusejicimi pozemky. Vnitini
a vnéjsi kolonizace znamenaly mj. nastup novych padorysnych typ( lokalizovanych obci — ndvesni, ulicové ci
lesni/adolni lanové. Pro nizinné oblasti Moravy byly typické relativné velké vesnice s vietenovou navsi,
¢asto kombinované se silni¢nimi/ulicovymi pddorysnymi typy. Ve vyssich polohach Ceskomoravské i
Husitské valky a tricetileta valka znamenaly hlavni spoustéce prostorové re-organizace venkovského osidleni
projevujici se mj. ve znatelné redukci poctu, resp. velikosti venkovskych sidel. V jihomoravském historickém
prostoru se jiz v predbélohorském obdobi nachazely populacné nejmensi obce v hornatéjSich oblastech
Boskovicka, Blanenska a TiSnovska, nejvétsi koncentrace obyvatel pak vykazovaly obce na jihovychodni
Moravé. Druha polovina 17. stoleti prinesla uritou stabilizaci sidelni struktury. Ta byla vyznamnéji
pretvarena aZz v obdobi hospodarskych reforem v 70. a 80. letech 18. stoleti, kdy byla v ramci tzv.
raabizacniho procesu (rozdélovani plivodné vrchnostenské pldy) zakladana nova zemédélska sidla (na jizni
Moravé napft. Josefov u Hodonina ¢i Kasnice u Klobouk).

V obdobi primyslové revoluce byl populaéni vyvoj fady venkovskych obci v blizkosti pridmyslovych center
ovlivnén narlstem délnického (nezemédélského) obyvatelstva; vtomto obdobi dochazelo k prvotnimu
funkénimu propojovani méstskych a venkovskych sidel na bazi kazdodenni pracovnich vazeb.

Dalsi vyraznéjsi zasahy do dynamiky vyvoje venkovského osidleni probéhly v obdobi socialismu. Patfi sem
predevsim kolektivizace zemédélstvi, regulace rozvojové dynamiky sidel prostfednictvim tzv. stfediskové
soustavy osidleni a integrace plvodné samostatnych sidel do vétsich administrativnich celka.

13

uzemni studie sidelni struktury Jihomoravského kraje kapitola 3
analyticka ¢ast / 2. etapa RETROSPEKTIVNI ANALYZA VYVOJE OSIDLENI
JMK V MODERNIM OBDOBI



3.1  VYVOJ SIDELNiHO SYSTEMU V OBDOBI PRUMYSLOVE REVOLUCE

Do stredoevropského prostoru pronikaly inovativni primyslové technologie zejména ze Saska a
Slezska; tento difdzni proces vSak v naSem prostiedi aZ na vyjimky neinicioval vznik novych
primyslovych mést na zelené louce (jako napriklad v Anglii), industrializace probihala
predevsim v ramci stavajici sité méstskych i neméstskych sidel (Horska, Maur, Musil, 2002).
Zprimyslnéni predstavovalo strukturalni zménu v dosavadnim vyvoji sidelniho systému; piima
umeéra mezi hustotou zalidnéni a zemédélskou vynosnosti krajiny byla nahrazena vztahem
odvozujicim hustotu zalidnéni od intenzity nezemédélskych aktivit (Srb, 2004, Fialova et al,,
1996). Vychodiskem pro nastartovani intenzivnich industrializa¢nich procesi byla jednoznacné
predchozi pritomnost protoindustridlnich aktivit, které ve spiSe venkovské krajiné vytvarely
semiurbanni strukturu odliSnou od zemédélskych oblasti (Horska, Maur, Musil, 2002). Vedle
textilnich mést a osad pak zacaly od 30. let 19. stoleti ekonomicky rist také sidla v blizkosti
tézby uhli ¢i Zelezné rudy (Ostravsko, Slansko, Kladensko, Plzenisko). Od prvni tietiny 19. stoleti
dochazi na naSem Uzemi k intenzivnimu rozvoji Zeleznicntho podnikani - vedle Severni drahy
cisate Ferdinanda spojujici pres moravské uzemi Viden s Hali¢i byly dale propojeny Videii s
Prahou a severoceské primyslové oblasti se Saskem a Prahou (Srb, 2004, Horska, Maur, Musil,
2002).

Plvodni staticky sidelni systém, vyrazné determinovany prirodnimi podminkami se postupné
transformoval do systému nodalnich celkli rizné hierarchické urovné, vnitiné integrovanych
procesy mobility obyvatelstva, komodit ¢i kapitalu (Hampl, 1996).

V jihomoravském prostoru se v zavéru 18. stoleti zacalo zejména Brno profilovat jako vyrazné
stredisko manufakturni soukenické a vlnaiské produkce. Jako jedno z mala ceskych mést se
svym charakterem pribliZovalo zdpadoevropskym primyslovym jadriam. Brno se stalo centrem
plosné rozsahlejsi prtimyslové oblasti zahrnujici jak bezprostredné sousedici predmésti
(Kralovo Pole, Zidenice), tak (prostiednictvim intenzivnich ekonomickych vazeb) i vzdalengjsi
méstska sidla (Rosicko-Oslavansko, Blanensko, Slavkovsko). Liniové se priamysl rozvijel podél
toku Svitavy na ose Brno - Moravska Trebova.

Rozmisténi rané industrializace bylo velmi nerovnomérné - rozsahlé casti jizni Moravy
(Znojemsko, Breclavsko a Hodoninsko) nebyly v pribéhu 19. stoleti zprimyslnovanim
vyznamnéji dotCeny. Vybrané obce v neindustrializovanych regionech jizni, resp. jihozapadni
Moravy v prvni poloviné 19. stoleti nalezely k depopulacnim. Agrarni charakter jizni Moravy
vedl v pozdéjsich fazich industrializace k silnému rozvoji zpracovatelského priimyslu spojenému
se zefektiviiovanim zemédélské vyroby. Cukrovarnictvi, lihovarnictvi ¢i vyroba sladu byly
typickymi drobnymi primyslovymi aktivitami lokalizovanymi v mensich méstskych sidlech
agrarniho charakteru.

Zprumysliovani malych moravskych mést vytvarelo podminky pro formovani specifické vrstvy
tzv. kovozemédélci kombinujicich praci v primyslu se zemédélskymi aktivitami; cast
pramyslového délnictva si tak dlouhodobé zachovavala venkovsky zplisob Zivota (fenomén
kovozemédeélcti byl zi'etelny i pozdéji v etapdch tzv. socialistické industrializace).

Populacni vyvoj jednotlivych jihomoravskych sidel v priibéhu 19. stol. (pro vybrana mésta viz
tabulky 2.1 a 3.1) byl ve vétSiné pripadii disledkem kombinovaného plisobeni rady
individualnich faktort. Viditelny je vliv dopravni polohy a napojeni na tehdy vznikajici Zelezni¢ni
sit (pripad Hodonina, Breclavi ¢i Blanska), ¢i tézby nerostnych surovin (Rosice). Patrny je také
vliv hospodarské krize 60. az 80. let 19. stoleti, ktera zapricinila emigraci predevsim z drobnych
venkovskych méstecek a do jisté miry posilila obecné urbanizacni trendy stéhovani obyvatelstva
do vétsich (primyslovych) center.
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3.2  VYVOJ SIDELNIHO SYSTEMU V PRUMYSLOVEM OBDOBi OD DRUHE POLOVINY 19.

STOLETI

Dlouhodoby ¢asovy vyvoj prirtistkii méstského obyvatelstva (jako dil¢iho indikatoru mnohem
$ir$§tho urbanizaéniho procesu) neni v ptipadé tzemi CR zcela plynuly (Srb, 2004). Musil
(Horska, Maur, Musil, 2002) na zakladé studia vyvoje absolutnich prirdstki poctu obyvatel u
meést s vice nez 10 000 obyvateli rozliSuje 3 zretelné vyvojové faze strukturujici obdobi, které Ize
zjednoduSené nazyvat industridlnim. Prvni fazi je obdobi klasické industrializace (1869 - 1910),
kdy dochazelo k intenzivnimu ristu mést stredni velikosti (20 000 - 50 000 obyvatel); dalsi
Casovy usek vymezeny censy v letech 1910 a 1950 Musil nazyva obdobim velkomeéstské
urbanizace - jde tedy o etapu rychlého ristu velkych mést (nad 50, resp. 100 tisic obyvatel), kdy
byla priamyslova vyroba jako urbanizacni faktor silnéji dopliiovana také rozvojem sluzeb. Treti
etapa tzv. socialistické urbanizace mezi roky 1950 a 1980 (resp. 1991) je fazi rychlého ristu
malych a stifednich mést a soucasné velice utlumené velkomeéstské urbanizace.

Uvodni faze priimyslové revoluce, zejména protoindustrializa¢ni obdobi, nedaly vzniknout p¥ilis
silnym koncentra¢nim tendencim obyvatelstva. AZ v poloviné 19. stoleti odstartovaly vyrazné;jsi
zmény smérujici od relativné homogenniho prostorového vzorce preindustridlni spole¢nosti k
prostorové struktuie industridlni, typické zvySenou uUzemni nerovnomeérnosti rozmisténi

obyvatelstva (Hampl, Gardavsky, Kiihnl, 1987).

RETROSPEKTIVNI ANALYZA VYVOJE OSIDLENi
JMK V MODERNIM OBDOBI

analyticka ¢ast / 2. etapa

Tab. 3.1: 30 nejvétsich mést JMK dle poctu obyvatel v letech 1869, 1880, 1890, 1900 a 1910
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, CSU, 2006

mésto 1869 mésto 1880 mésto 1890 mésto 1900 mésto 1910

Brno 104 977|Brno 120 122|Brno 145 782|Brno 176 645|Brno 216 709
Znojmo 15 606|Znojmo 18 740({Znojmo 21 153|Znojmo 23 316|Znojmo 25 840
Vyskov 10 103 |Vyskov 10 747 |Breclav 12 014 |Breclav 13 794 |Breclav 16 745
Mikulov 7 173|Breclav 9 712|Vyskov 11 270|Vyskov 11 921|Vyskov 12 801
Ivancice 6 796|Mikulov 7 642 |Hodonin 8 482|Hodonin 10 233|Hodonin 12197
Breclav 6 683 |lvancice 6 513|Mikulov 8 210(Mikulov 8 092 |Mikulov 8043
Boskovice 6 204 |Hodonin 6 512(lvancice 6 989|lvancice 7 265 |lvancice 7777
Hodonin 5 202 |Boskovice 6 119|Boskovice 6 443|Kyjov 6 819|Blansko 7 562
Kyjov 5 185|Blansko 5 565|Kyjov 6 079|Boskovice 6 547|Kyjov 7 397
Letovice 5152 |Kyjov 5 564 |Letovice 5 561|Blansko 6 278|Boskovice 7 306
Blansko 5 002 |Straznice 5 229|Blansko 5 545|Letovice 6121 |Letovice 6 850
Straznice 4 957|Bucovice 5 148|Straznice 5211|Veselin. M. 5542 |Bucovice 5731
Bucovice 4 852|Letovice 5 054 |Bucovice 5 205|Bucovice 5427|Veselin. M. 5676
Veseli n. M. 4 677|Veselin. M. 4 894|Veseli n. M. 5 120|Straznice 5217|Straznice 5411
Rousinov 4 281 |Pohorelice 4 170|Pohorelice 4 372|Pohorelice 4 434|Rousinov 4581
Bzenec 3 874|Rousinov 4 122|Bzenec 4 225|Bzenec 4 271|Bzenec 4 468
Rosice 3 676|Bzenec 3 756|Rousinov 4 138|Rousinov 4 146|Pohorelice 4444
Pohorelice 3 553|Slavkov u B. 3 487|Slavkov u B. 3 919|M. Krumlov 3 763|Slavkov u B. 4123
Slavkov u B. 3 305|Valtice 3 435|Valtice 3 659|Valtice 3 742|0slavany 4073
TiSnov 3 109 |Hustopece 3 302 |Hustopece 3 654|Slavkov u B. 3 703 |Valtice 4059
Hustopece 3 106|M. Krumlov 3 215(lvanovice n. H. 3 416|Hustopece 3 603|Slapanice 4019
M. Krumlov 3 020|lvanovice n. H. 3184|M. Krumlov 3 398|Vracov 3 594|Vracov 3922
Miroslav 3017|TiSnov 3182(TisSnov 3 379|TiSnov 3567|TiSnov 3918
Dolni Kounice 2 967|Miroslav 3 097|Vracov 3 363|lvanovice n. H. 3 543|Dubnany 3842
Valtice 2 946|Rosice 3 058|Miroslav 3 267|Miroslav 3 487|M. Krumlov 3833
Oslavany 2 832|Drnholec 3 024|0Oslavany 3 134|0Oslavany 3 481 |Rosice 3817
Zidlochovice 2 826|0slavany 3 001 |Rosice 3 055|Rosice 3 398|lvanovice n. H. 3784
Drnholec 2 808|Vracov 2 999|Drnholec 3 045|Slapanice 3 226|Miroslav 3672
Ivanovice n. H. 2 757|Klobouky u B. 2 829|D. Kounice 2 928|Dubnany 3 154|Hustopece 3473
Klobouky u B. 2 687|D. Kounice 2 802 |Slapanice 2 895|D. Kounice 3 076|D. Kounice 3300
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Obr. 3.1: Podil velikostnich kategorii obci JIMK na celkovém poctu obyvatel (1869 — 2001)
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, €SU, 2006
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Graf v obrazku 3.1 naznacuje rostouci podil velkoméstského osidleni (v JMK reprezentovaného
pouze méstem Brnem), resp. rostouci podil regionalnich méstskych center na celkovém poctu
obyvatel kraje. Ze souvisejici tabulky 3.2 vyplyva, Ze jesté do roku 1900 byla populac¢né celkové
nejsilnéjsi skupinou sidel kategorie obci s 500 az 999 obyvateli, vysledky cenzu z roku 1910 jiz
vypovidaji o dominujicim popula¢nim nartstu Brna. Tabulka 3.3 pak poukazuje na dlouhodobé
silné zastoupeni obci JMK pravé ve velikostni kategorii 500-999 obyvatel, resp. v kategorii
1 000-1 999 obyvatel (zde je ovSem nutné si uvédomit, Ze udaje v tabulkach jsou prepocitany na
spravni ¢lenéni CR platné k 1.1. 2005).

Prostorové koncentra¢ni tendence obyvatelstva lze popsat i pocCtem, resp. podilem obci, ve
kterych Zila polovina obyvatelstva kraje (jednd se o variaci na tzv. Lorenzovu kfivku zachycujici
miru nerovnomérnosti rozloZeni obyvatelstva v daném souboru obci; v konkrétnim pripadé
pracujeme s poCty obyvatel prepolitanymi na tizemni strukturu obci JMK platnou v roce 2005 - tj.
673 obci). Zatimco vroce 1869 zila polovina populace JMK v 78 nejvétSich obcich (druha
polovina tedy v 595 obcich), v roce 1900 v 60 obcich, v roce 1930 v 39 a vroce 1970 uz pouze ve
20 nejveétsich obcich (je zajimavé, Ze pri zkoumani zmén v rozlozeni obyvatelstva v obdobi 2001
- 2011 postihuje dany ukazatel mirné dekoncentra¢ni trendy - zatimco vroce 2001 byla
polovina obyvatelstva kraje koncentrovana ve 13 obcich, v roce 2011 uz ve 14 obcich).
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Tab. 3.2:

Pocet obyvatel v jednotlivych velikostnich kategoriich obci JMK

Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, €SU, 2006

kategorie 1869 1880 1890 1900 1910 1921 1930
<100 0 0 98 91 80 75 75
100 - 199 5998 5923 5979 4479 4924 5178 4536
200 - 499 84 747 79 201 72 662 69 952 66 746 65728 64 622
500 - 999 166 949 174 085 182 407 181 354 180521 185 620 173 797
1000-1999 127 753 140 086 151631 159161 165 889 166 876 181 982
2000 - 4999 104 726 117 186 119 410 141 537 171 844 178 423 185 148
5000 - 9999 47 397 63 058 62 845 57 308 61753 61 366 73878
10 000 - 19 999 25709 29 487 23284 35948 41743 43 795 46 588
20 000 - 49 999 0 0 21153 23316 25 840 25993 30794
> 100 000 104 977 120122 145 782 176 645 216 709 237 659 283972
celkem 668 256 729 148 785 251 849 791 936 049 970 713 1045 392
kategorie 1950 1961 1970 1980 1991 2001 2011
<100 158 203 550 1331 1782 2 147 2480
100 - 199 8 035 7775 9252 11491 13583 13 647 12 841
200 - 499 72 107 70320 70 841 75 349 73 405 69 076 66 269
500 - 999 160 454 158 040 149 392 138038 123162 126 758 128 887
1000-1999 155 826 154 011 148 358 126 571 122 375 122 580 129 259
2 000 - 4 999 148 268 173 150 162 935 166 763 163 412 167 420 175 335
5000 - 9999 65 789 85 309 77 921 93 940 88 597 89 246 85 460
10 000 - 19 999 43010 61 801 70510 74 341 36 726 36028 45234
20 000 - 49 999 25 146 27 456 50 508 82 706 132 822 131712 123 675
> 100 000 299 099 324173 344218 371463 388 296 376172 369 158
celkem 977 892 1062 238 1084 485 1141993 1144160 1134786 1138598
Tab. 3.3: Pocet obci v jednotlivych velikostnich kategoriich obci JMK
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, CSU, 2006
kategorie 1869 1880 1890 1900 1910 1921 1930
<100 0 0 1 1 1 1 1
100 - 199 37 36 35 27 29 30 27
200 - 499 251 230 213 207 194 190 190
500 - 999 239 245 254 251 246 250 236
1000-1999 95 104 111 120 126 124 137
2 000 - 4 999 37 43 43 51 61 62 64
5000 - 9 999 8 10 10 9 9 11
10 000 - 19 999 2 2 2 3 3 3
20 000 - 49 999 0 0 1 1
>100 000 1 1
celkem 670 671 671 671 671 671 671
kategorie 1950 1961 1970 1980 1991 2001 2011
<100 2 3 7 17 26 32 36
100 - 199 51 49 59 72 88 89 83
200 - 499 214 209 212 220 217 205 196
500 - 999 221 216 208 189 172 177 178
1000-1999 117 117 112 96 93 92 97
2000 - 4999 51 60 55 56 55 56 60
5000 - 9999 10 13 12 14 13 13 13
10 000 - 19 999 3 4
20 000 - 49 999 1 1
>100 000 1 1
celkem 671 673 673 673 673 673 673
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Tab. 3.4:

Prdmérna populacni velikost obce v jednotlivych velikostnich kategoriich obci JMK

Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, €SU, 2006

kategorie 1869 1880 1890 1900 1910 1921 1930

<100 0,0 0,0 98,0 91,0 80,0 75,0 75,0
100 - 199 162,1 164,5 170,8 165,9 169,8 172,6 168,0
200 - 499 337,6 3444 341,1 337,9 344,1 345,9 340,1
500 - 999 698,5 710,6 718,1 722,5 733,8 742,5 736,4
1000-1999 1344,8 1347,0 1366,0 1326,3 1316,6 1345,8 1328,3
2000-4999 2 830,4 27253 2777,0 2775,2 2817,1 2877,8 2892,9
5000 -9 999 5924,6 6 305,8 62845 6367,6 6861,4 6 818,4 6716,2
10 000 - 19999 12 854,5 14 743,5 11642,0 11982,7 13914,3 14 598,3 15529,3
20000 - 49 999 0,0 0,0 21 153,0 23316,0 25840,0 25993,0 30794,0
> 100 000 104 977,0 120122,0 145782,0 176 645,0 216 709,0 237 659,0 283972,0
celkem 997,4 1086,7 1170,3 1266,5 1395,0 1446,7 1558,0
kategorie 1950 1961 1970 1980 1991 2001 2011

<100 79,0 67,7 78,6 78,3 68,6 67,1 68,9
100 - 199 157,5 158,7 156,8 159,6 154,4 153,3 154,7
200 - 499 336,9 336,5 334,2 342,5 338,3 337,0 338,1
500 -999 726,0 731,7 718,2 730,4 716,1 716,1 724,1
1000-1999 1331,8 1316,3 1324,6 1318,4 1315,9 1332,4 1332,6
2000-4999 2907,2 2 885,8 2962,5 2977,9 2971,1 2989,6 29223
5000 -9 999 6578,9 6562,2 6493,4 6710,0 6 815,2 6 865,1 6573,8
10 000 - 19999 14 336,7 15450,3 14 102,0 14 868,2 12 242,0 12 009,3 11308,5
20000 - 49 999 25 146,0 27 456,0 25 254,0 27 568,7 26 564,4 26342,4 24735,0
> 100 000 299 099,0 324173,0 344 218,0 371463,0 388 296,0 376 172,0 369 158,0
celkem 1457,4 1578,4 1611,4 1696,9 1700,1 1686,2 1691,8

Z tabulek 3.2 az 3.4 rovnéz vyplyva rostouci podil nejmensich populacnich kategorif obci (1-100,
resp. 100-199 obyvatel) na celkovém poctu obyvatel, resp. na celkovém poctu obci. Tento vyvoj,
patrny predevsim v dlouhodobém srovnani, eskaloval zejména v obdobi po 2. svétové valce. Je
tedy mozné spojovat jej jak s valecnym populacnim dtlumem, tak (a to hlavné) s prostorove-
demografickymi zménami v tésné povalecném obdobi (odsun némeckého obyvatelstva a
souvisejici, byt v ¢ase dlouhodobéji rozlozeny dosidlovaci proces) probihajicimi predevSim na
Znojemsku, Vranovsku, Mikulovsku a ¢astecné i Breclavsku. Socialistické regionalni planovani
pak posililo regresivni vyvoj viadé venkovskych obci a ve svém vysledku vedlo k dalsimu
naristu poctu obyvatel a obci ve zminovanych nejmensich velikostnich kategoriich obci.

Krabicové grafy v obrazcich 3.2 az 3.5 popisuji populac¢ni vyvoj obci JMK v jednotlivych dil¢ich
Casovych etapéach.

Rdmecek 3.2

KRABICOVY GRAF

graf je tak vhodny mj. pro zachyceni rozptylu hodnot.

vy

Krabicovy graf (neboli Box-plot diagram) je grafickym znazornénim minima, maxima, prvniho a tretiho
kvartilu. Obdélnik vyjadfuje rozpéti, ve kterém se naléza polovina hodnot jevu. Linie z néj vybihajici nahoru

Z grafu zachycujiciho relativni zménu poctu obyvatel mezi roky 1869 a 1910 (obdobi klasické
industrializace) je patrny popula¢ni rdst napri¢ vymezenymi velikostnimi kategoriemi obci.
Konfrontujeme-li graf s prostorovym rozloZenim zmén zachycenych na obrazcich 3.6 az 3.9,
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vidime plo$né rozsahlé rlistové oblasti (zejména v obdobi 1869 - 1880). Ristové jsou v tomto
obdobi zejména obce na Brnénsku, Ivancicku, Hodoninsku a Breclavsku; je zde tedy silna
souvislost s pritomnosti industridlnich aktivit. Depopulacni obce Ize nalézt selektivné predevsim
v zapadnich okrajovych oblastech kraje.

Obr. 3.2: Krabicovy graf relativnich zmén poctu obyvatel v obcich JMK mezi roky 1869 a 1910 (za
jednotlivé velikostni kategorie obci)
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, ¢SU, 2006
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Obr. 3.3: Krabicovy graf relativnich zmén poctu obyvatel v obcich JMK mezi roky 1910 a 1950 (za
jednotlivé velikostni kategorie obci)
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, €SU, 2006
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Obr. 3.4: Krabicovy graf relativnich zmén poctu obyvatel v obcich JMK mezi roky 1950 a 1991 (za
jednotlivé velikostni kategorie obci)
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, ¢SU, 2006
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Obr. 3.5: Krabicovy graf relativnich zmén poctu obyvatel v obcich JMK mezi roky 1991 a 2011 (za
jednotlivé velikostni kategorie obci)
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, CSU, 2006
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Graf na obrazku 3.3 postihujici pomérné heterogenni obdobi 1910 az 1950 prinasi naopak obraz
celkového populacniho poklesu (s vyjimkou vétSich meéstskych sidel rostoucich zejména
v obdobi 1921 - 1930). Ze schémat na obrazcich 3.10 a 3.11 lze vycist silici depopulac¢ni procesy
v perifernich oblastech kraje jizZ pro obdobi 1910 - 1930, nicméné razantni plo$né negativni
zmény se odehraly mezi lety 1930 a 1950, a to v souvislosti s valecnym a tésné povaleCnym
vyvojem popisovanym v textu vyse (obr. 3.12).

uzemni studie sidelni struktury Jihomoravského kraje kapitola 3
analyticka ¢ast / 2. etapa RETROSPEKTIVNI ANALYZA VYVOJE OSIDLENI
JMK V MODERNIM OBDOBI

20



Socialistické obdobi je charakteristické zvySenou diferenciaci populacniho vyvoje obci;
diferenciace je zietelnd jak v prostorovém smyslu, tak i mezi jednotlivymi velikostnimi
kategoriemi obci. Z grafu na obrazku 3.4 je zretelny rist obci ve velikostnich kategoriich nad
2 000 obyvatel a naopak prevazné regresivni (byt zna¢né diverzifikovany) vyvoj u mensich obci.
Prostorové rozloZeni rdstu zachycené na obrazcich 3.13 az 3.16 potvrzuje diraz Kkladeny
socialistickym planovanim na roli stifednich meést. Priblizné od 60. let jsou naopak patrné
depopulacni tendence u fady venkovskych sidel.

Aktualni vyvoj po roce 1991 zobrazovany krabicovym grafem na obrazku 3.5 naznacuje do jisté
miry zastaveni nejsilnéjSich depopulacnich trendii a prechod do faze stagnace (tyka se zejména
obdobi 1991 - 2001), vystiidané mezi lety 2001 a 2011 silnym populac¢nim rlistem obci v $ir§im
zazemi Brna a depopulaci v perifernich oblastech kraje (obr. 3.17 a 3.18). Vyznamnym rysem
tohoto obdobi je prevazné stagnujici ¢i regresivni vyvoj obci nad 10 000 obyvatel.

Ramecek 3.3

VYZNAM RETROSPEKTIVNi ANALYZY

Podrobnd analyza historického vyvoje sidelniho systému zdanlivé nema pfimou vazbu k popisu a vysvétleni
soucasnych sidelnich procest. Jak jiz vsak bylo naznaceno v Uvodu studie, sidelni systém je systémem
svyraznou Casoprostorovou setrvaénosti. Rada procestl, udalosti a planovacich rozhodnuti probéhlych
v minulosti vytvari ramec soucasnych sidelnich vztahQ. Industrializacni procesy, odsun némeckého
obyvatelstva ¢i uplatfiovani strediskové soustavy osidleni pozménily rozmisténi obyvatelstva, pracovnich
prilezitosti ¢i dalSich sidelnich funkci a vytvorily tak lokdlni kontext aktudlnich socio-ekonomickych a
politicko-planovacich procesl. Retrospektivni analyza je tak vhodnym vychodiskem pro studium a
interpretaci sou¢asného fungovani sidelniho systému.

Obr. 3.6: Relativni zmény poctu obyvatel v obcich JMK mezi roky 1869 a 1880
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, CSU, 2006

| silny narlst mirny nardst stagnace mirny pokles | silny pokles
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Obr. 3.7: Relativni zmény poctu obyvatel v obcich JMK mezi roky 1880 a 1890
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, CSU, 2006

| silny narast ™ mirny narast stagnace ™ mirny pokles | silny pokles

Obr. 3.8: Relativni zmény poctu obyvatel v obcich JMK mezi roky 1890 a 1900
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, €SU, 2006

B siiny narast ™ mirny narast stagnace M mirny pokles M silny pokles
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Obr. 3.9: Relativni zmény poctu obyvatel v obcich JMK mezi roky 1900 a 1910
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, CSU, 2006

| silny narast ™ mirny narast stagnace ™ mirny pokles | silny pokles

Obr. 3.10: Relativni zmény poctu obyvatel v obcich JMK mezi roky 1910 a 1921
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, €SU, 2006

B siiny narast ™ mirny narast stagnace M mirny pokles W silny pokles
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Obr. 3.11: Relativni zmény poctu obyvatel v obcich JMK mezi roky 1921 a 1930
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, CSU, 2006

| silny narast ™ mirny narast stagnace ™ mirny pokles | silny pokles

Obr. 3.12: Relativni zmény poctu obyvatel v obcich JMK mezi roky 1930 a 1950
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, €SU, 2006

B siiny narast ™ mirny narast stagnace M mirny pokles W silny pokles
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Obr. 3.13: Relativni zmény poctu obyvatel v obcich JMK mezi roky 1950 a 1961
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, CSU, 2006

| silny narast ™ mirny narast stagnace ™ mirny pokles | silny pokles

Obr. 3.14: Relativni zmény poctu obyvatel v obcich JMK mezi roky 1961 a 1970
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, €SU, 2006

B siiny narast ™ mirny narast stagnace M mirny pokles W silny pokles
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Obr. 3.15: Relativni zmény poctu obyvatel v obcich JMK mezi roky 1970 a 1980
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, CSU, 2006

| silny narast ™ mirny narast stagnace ™ mirny pokles | silny pokles

Obr. 3.16: Relativni zmény poctu obyvatel v obcich JMK mezi roky 1980 a 1991
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, €SU, 2006

B siiny narast ™ mirny narast stagnace M mirny pokles M silny pokles
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Obr. 3.17: Relativni zmény poctu obyvatel v obcich JMK mezi roky 1991 a 2001
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, CSU, 2006

| silny narast ™ mirny narast stagnace ™ mirny pokles | silny pokles

Obr. 3.18: Relativni zmény poctu obyvatel v obcich JMK mezi roky 2001 a 2011
Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, 1. dil, €SU, 2006

B siiny narast ™ mirny narast stagnace M mirny pokles W silny pokles
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3.3  STRUCNE SHRNUTI KAPITOLY 3

= Dlouhodoby populaéni vyvoj obci JMK byl vyznamné ovlivnén procesy klasické
industrializace, vale¢nou a povale¢nou sidelni reorganizaci a socialistickou regionalni
politikou.

. Rana industrializace v prostoru JMK prinesla relativné rychly ekonomicky a popula¢ni

vzestup Brna, resp. Sirsi brnénské aglomerace. Rozmisténi rané industrializace bylo
velmi nerovnomeérné - rozsahlé casti jizni Moravy (Znojemsko, Bireclavsko a
Hodoninsko) nebyly v priibéhu 19. stoleti zpriimysliiovanim vyznamnéji dotceny.

. 0d poloviny 19. stoleti probihaly intenzivni procesy prostorové koncentrace
obyvatelstva, které se zpomalily ¢i dokonce zménily v ¢astecné dekoncentracni az
v poslednim desetileti.

] V povéale¢ném obdobi doslo k plosné depopulaci v rozsahlych, zejména jiznich a
jihozapadnich oblastech kraje.

. Socialistické obdobi znamenalo hlubokou diferenciaci popula¢niho vyvoje obci.
Kolektivizace zemédélstvi a procesy socialistické industrializace vedly k riistu obci
zejména ve velikostnich kategoriich od 5 do 20 tisic obyvatel; regresivni vyvoj naopak
zaznamenavaly malé obce.

= Obdobi po roce 1991 je dominovana narlistem poctu obyvatel v obcich brnénské
metropolitni oblasti (nikoli uz v samotném Brné). Ziejmy je pokles poctu obyvatel
vétsSich mést.

Pouzita literatura a zdroje:

HAMPL, M., GARDAVSKY, V., KUHNL, K. (1987): Regionalni struktura a vyvoj systému osidleni CSR, Praha.
HAMPL, M. (1996): Geografickd organizace spolecnosti a transformacni procesy v Ceské republice. Praha.
HORSKA, P., MAUR, E., MUSIL, J. (2002): Zrod velkomésta — urbanizace ¢eskych zemi a Evropa. Litomysl.
SRB, V. (2004): 1000 let obyvatelstva ceskych zemi. Praha.

Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005, I. dil, CSU, 2006

uzemni studie sidelni struktury Jihomoravského kraje kapitola 3
analyticka ¢ast / 2. etapa RETROSPEKTIVNI ANALYZA VYVOJE OSIDLENI
JMK V MODERNIM OBDOBI

28



4. ANALYZA DEMOGRAFICKEHO VYVOJE OBCi JMK
V LETECH 1971 - 2011

Statisticka data CSU umoziiuji zpracovat podrobnéj$i analyzu sidelniho vyvoje v ramci JMK za
obdobi mezi lety 1971 a 2011. Po dpravach spocivajicich v zajiSténi zemni srovnatelnosti
hodnocenych prostorovych jednotek je moZné pro kaZdou obec, resp. agregovanou skupinu obci
sledovat demograficky vyvoj vcéetné dilCich ukazatell prirozeného a migrac¢niho prirtstku.

Ve sledovaném obdobi 1971 - 2011 doSlo ke zménam spravniho ¢lenéni JMK, které zahrnovaly
rovnéz integrace a desintegrace jednotlivych obci. S cilem srovnatelnosti analyz bylo nutné
pristoupit kvytvoreni takovych analytickych prostorovych jednotek, jez budou uwzemné
nemeénné po celé sledované obdobi. Pokud tedy mezi roky 1971 a 2011 obec vznikla odloucenim
od jiné obce, byla pro ucely analyzy dale sledovana jako jeji soucast (priklad: obec Rohatec, jeZ
byla od roku 1987 do roku 1990 soucdsti Hodonina, byla pro potieby analyzy sloucena
s Hodoninem); stejné tak pokud obec byla ve studovaném obdobi integrovana s jinou obci, byla i
pro obdobi pred integraci analyzovana jako soucast této obce (ptiklad: Blahoriov jako soucdst
obce Kurimské Jestrabi).

Tab. 4.1: Prehled sloucenych obci pro potfeby analyzy demografického vyvoje 1971 - 2011
Zdroj: vlastni zpracovani

slu¢ovana obec sloucena s obci slu¢ovana obec sloucena s obci
kod ndzev kod ndzev kod ndzev kod ndzev
556963 Spesov 581283 Blansko 553875 Louka 582158 Olesnice
550108 Kozlany 592901 Bohdal.-Pavlovice | 553883  Ustup 582158 Olesnice
530824 Velenov 581372 Boskovice 554162 Crhov 582158 Olesnice
531006 Ludikov 581372 Boskovice 581810 Krténov 582158 Olesnice
534692 Ujezd u Boskovic 581372 Boskovice 581941 Lhota u Olesnice 582158 Olesnice
581534 Chrudichromy 581372 Boskovice 582832  Biskoupky 583588 Oslavany
581925 Lhota Rapotina 581372 Boskovice 582930 Cucice 583588 Oslavany
582085 Némcice 581372 Boskovice 583201 Ketkovice 583588 Oslavany
582395 Sudice 581372 Boskovice 583502 Nova Ves 583588 Oslavany
582581 Valchov 581372 Boskovice 550272 Cvrcovice 584801 Pohorelice
558443 Ladna 584291 Breclav 506699 Otmarov 583766 Rajhradice
557048 Mouftinov 592943 Bucovice 583987 Tetcice 583782 Rosice
593150 Kojatky 592943 Bucovice 584207 Zastavka 583782 Rosice
549789  Rigky 582964 Domasov 593141 Kobefice u Brna 593583 Slavkov u Brna
550132 Olsany 593028 Habrovany 593664 Vazany nad Lit. 593583 Slavkov u Brna
586358 LuZice 586021 Hodonin 586064 Svétla 582468 Sebetov
586528 Rohatec 586021 Hodonin 549738 Ponétovice 583952 Slapanice
550019 Vracovice 594075 Horni Breckov 583189 lirikovice 583952 Slapanice
549894  Skryje 595667 Horni Loucky 583219 Kobylnice 583952 Slapanice
549908 Ujezd u Tidnova 595667 Horni Loucky 583685 Prace 583952  Slapanice
550841 Jifice u Mor. Bud. 594121 Hostim 550078 Preskace 594938 Tavikovice
555282 Kurdéjov 584495 Hustopece 549746  Predklasteri 584002 Tisnov
550141 Medlovice 593117 Ivanovice na H. 582891 Brezina 584002 Tisnov
553972 Rybnicek 593117 Ivanovice na H. 583014 Heroltice 584002 Tisnov
550256 Kasnice 584550 Klobouky 583065 Hradcany 584002 Tisnov
550795 Podbrezice 593168 Komorany 583316 Lomnicka 584002 Tisnov
550175 Podomi 593192 Krasensko 583944 Serkovice 584002 Tisnov
550051 Plenkovice 594261 Kravsko 583961 Stépanovice 584002 Tisnov
582727 Zbraslavec 581879 Kunstat 584134 Vohancice 584002 Tisnov
583430 Moravské Kninice 583251  Kufim 584274 Zelezné 584002 Tisnov
513695 Horni SmrZov 581917 Letovice 550086  KridlGvky 595039 Valtrovice
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513709 Roubanina 581917 Letovice 550825 Holubice 593681 VeleSovice
581518 Destna 581917 Letovice 587907 Katov 596973 Velka Bites
581887 Lazinov 581917 Letovice 595934  Kfizinkov 596973 Velka Bites
582069 Michov 581917 Letovice 596191 Nihov 596973 Velka Bites
582191 Pamétice 581917 Letovice 582042 Mald Roudka 582646 Velké Opatovice
582344  Skrchov 581917 Letovice 554898 Rosténice-Zvon. 592889 Vyskov
582620 Stvolova 581917 Letovice 593061 Hostice-Heroltice 592889 Vyskov
582689 Vranova 581917 Letovice 593231 KfiZzanovice u V. 592889 Vyskov
584304 Bavory 584649 Mikulov 593281 Lysovice 592889 Vyskov
584541 Klentnice 584649 Mikulov 593630 Topolany 592889 Vyskov
550191 Uhfice 593338 Milonice 582808 Babice u Rosic 584223 Zbysov
586005 Zavist 582077 Milonice 546941 Dobsice 593711 Znojmo
594466 Mir. Kninice 594458 Miroslav 555231 Suchohrdly 593711 Znojmo
594512 Nasimérice 594458 Miroslav 587729 N. Saldorf-SedI. 593711 Znojmo
594849 Suchohrdly u Mir. 594458 Miroslav 593991 Dyje 593711 Znojmo
593923 Dobelice 594482 Mor. Krumlov 594300 Kucharovice 593711 Znojmo
593931 Dobfinsko 594482 Mor. Krumlov 584142 Vojkovice 584282 Zidlochovice
594750 Rybniky 594482 Mor. Krumlov

550213 Herspice 593435 Nizkovice

Analyza demografického vyvoje byla zamérena na popis charakteru zmény populac¢ni velikosti
(nartst, stagnace, pokles) a dale na odhaleni hlavnich faktorti/faktori zmény - tj. zda byla
populaéni zména zaptic¢inéna prirozenym ¢i mechanickym (migratnim) pohybem obyvatelstva,
resp. jejich kombinaci.

4.1 DEMOGRAFICKY VYVOJ OBCi JMK V LETECH 1971 - 1990

Ztabulek 4.2 a 4.3 je patrné, Ze v obdobi od roku 1971 do roku 1990 prevladal u vétSiny obci
JMK migra¢né podminény pokles poctu obyvatel; paralelné probihaly ve 43 obcich nartisty poctu
obyvatel prirozenou ménou.

Sledujeme-li rozloZeni vyvoje v daném obdobi nikoli dle poctu obci, ale dle poctu obyvatel
v obcich, je interpretace situace ponékud odliSna (srovnej s obr. 4.1). Je patrné, Ze vétsi centra
byla popula¢né rostouct, at' uz primarné skrze faktor migrace (Brno, Breclav, VySkov, Ivancice,
Kyjov), faktor prirozené mény (Znojmo, TiSnov, Veseli nad Moravou), ¢i jejich kombinaci
(Hodonin, Boskovice, Blansko, Kuiim). Populacni pokles (primarné migracné podminény) pak
byl charakteristicky zejména pro mensi obce.

Tab. 4.2: Pocty obci (Ci skupin sloucenych obci) v kategoriich dle charakteru a hlavniho faktoru zmény
populaéni velikosti v obdobi 1971 - 1990
Zdroj: Databaze demografickych Gdajli za obce CR, €SU, 2013
extrémni  silny mirny mirny silny extrémni
pokles pokles  pokles stagnace nartst narust narust celkem
vyznamny faktor
migrace 120 71 1 3 195
faktor
migrace 71 108 19 1 4 7 210
faktor pfirozené
mény a migrace 3 8 30 2 21 7 5 76
faktor pfirozené
mény 3 6 7 17 1 34
vyznamny faktor
pfirozené mény 4 4 1 1 43 7 60
celkem 201 197 51 2 30 74 20
30
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Tab. 4.3: Pocty obyvatel obci (Ci skupin sloucenych obci) v kategoriich dle charakteru a hlavniho faktoru
zmény populaéni velikosti v obdobi 1971 - 1990
Zdroj: Databéaze demografickych Gdajd za obce CR, €SU, 2013

extrémni  silny mirny mirny silny extrémni

pokles pokles pokles stagnace nartst  narlst narust celkem
vyznamny faktor
migrace 50 041 70 801 1493 379 951 502 287
faktor
migrace 26 302 92 668 29712 549 6 641 62542 218413
faktor pfirozené
mény a migrace 1040 5478 38276 2 845 29033 36 651 62874 176197
faktor pfirozené
mény 930 5317 11587 31 205 2529 51568
vyznamny faktor
pfirozené mény 1510 5180 648 3550 161771 11757 184417
celkem 79822 179 444 70130 2 845 44 720 616219 139 701
Obr. 4.1: Pfehled obci (i skupin sloucenych obci) dle charakteru a hlavniho faktoru zmény populacni

velikosti v obdobi 1971 - 1990
Zdroj: Databaze demografickych Gdajd za obce CR, CSU, 2013
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4.2 DEMOGRAFICKY VYVOJ OBCi JMK V LETECH 1991 - 2000

Obdobi 1991 - 2000 je z hlediska rozloZeni ristl a poklest odlisSné; je patrna kombinace vice
vyvojovych trendi a prostorovy vzorec zmény je komplikovanéjsi (viz obr. 4.2). Z tabulek 4.4 a
4.5 vyplyva pozastaveni ploSného ubytku obyvatel (emigrace stale ziistava nejvyznamnéjSim
faktorem poklesu, piesto u 54 obci nastupuje depopulace dana primarné ubytky ptirozenou
ménou). Oproti piedchozimu obdobi roste pocet obci zvySujicich pocCet obyvatel piredevsim
migraci, nicméné celkovy pocet obyvatel v téchto obcich jiz neni tak vysoky. Je to dano m,j.
faktem, Ze néktera velka centra prechazeji do faze poklesu poctu obyvatel (Brno, Blansko,
Ivancice, Kyjov, Veseli nad Moravou). Dalsi vétsi obce zaznamenavaji spiSe mirné nartsty. Silna
populacni dynamika se presouva predevsim do mensich obci.

V zazem{ Brna sili predevSim suburbanizaéni procesy - u velké vétSiny obci v tomto prostoru je
rist migracné podminény. V piipadé dalsiho rtstového shluku vychodniho Znojemska nejsou
nardsty poctu obyvatel v obcich podminény pouze migraci, u rady obci je vyznamnym ci
doplnujicim faktorem prirozena ména. Az na vyjimKky zlstava zapadni okraj kraje silné
depopulacni oblasti.

Tab. 4.4: Pocty obci (i skupin slouc¢enych obci) v kategoriich dle charakteru a hlavniho faktoru zmény
populacni velikosti v obdobi 1991 - 2000
Zdroj: Databaze demografickych Gdajdi za obce CR, €SU, 2013

extrémni  silny mirny mirny silny extrémni

pokles pokles pokles stagnace narust nardst nardst celkem
vyznamny faktor
migrace 25 30 8 8 52 15 138
faktor
migrace 26 34 20 22 63 4 169
faktor pfirozené
mény a migrace 17 11 21 8 26 17 2 102
faktor pfirozené
mény 6 11 15 12 5 1 50
vyznamny faktor
pfirozené mény 11 54 17 13 20 1 116
celkem 85 140 81 8 81 157 23
Tab. 4.5: Pocty obyvatel obci (Ci skupin sloucenych obci) v kategoriich dle charakteru a hlavniho faktoru

zmény populacni velikosti v obdobi 1991 - 2000
Zdroj: Databaze demografickych Gdajli za obce CR, €SU, 2013

extrémni  silny mirny mirny silny extrémni
pokles pokles pokles stagnace narust narust narust celkem
vyznamny faktor
migrace 6533 18 141 19721 39 296 98 329 11082 193101
faktor
migrace 6 164 24 139 56 496 75 544 74 696 1279 238318
faktor pfirozené
mény a migrace 3416 5526 21 008 2 893 32293 24 438 1253 90 827
faktor pfirozené
mény 778 4 462 15976 56 131 4739 1433 83518
vyznamny faktor
pfirozené mény 2054 51120 405 941 61376 18 855 722 540068
celkem 18 945 103388 519141 2 893 264 640 221 056 15 769
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Obr. 4.2: Prehled obci (¢i skupin sloucenych obci) dle charakteru a hlavniho faktoru zmény populaéni
velikosti v obdobi 1991 - 2000
Zdroj: Databéaze demografickych Gdajd za obce CR, €SU, 2013
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4.3 DEMOGRAFICKY VYVOJ OBCi JMK V LETECH 2001 - 2011

Vyvoj mezi lety 2001 a 2011 je vyznamné dominovan metropoliza¢nimi procesy v Sir§im zazemf
Brna. V kontextu celého kraje lze také hovorit o zvyraznéni kontur ristovych a ztratovych
oblasti. Zatimco Gzemi brnénské metropolitni oblasti, svitavské osy a jizniho Hodoninska patii
mezi populacné ziskova, periferie a Moravskokrumlovsko obyvatelstvo ztraceji (viz obr. 4.3).
Pomérné velké mnozstvi obci vzazemi Brna dosahuje velmi silnych nartistd poctu obyvatel
migraci, u vzdalenéjsich obci a na Znojemsku migraci doplnuje i faktor kladnych prirozenych
prirtistkii. Pocet obci migracné rostoucich dosahuje témér poloviny celkového poctu obci kraje
(tab. 4.6). Nejedna se vsak (az na vyjimky Blanska, Kurimi ¢i Hustopeci) o vétsi centra - ta se
naopak presouvaji do kategorie prevazné migraci podminéné ztraty obyvatel.

U depopulacnich oblasti nelze vysledovat prevladajici faktor populacni ztraty - jedna se o
kombinaci migrace a pfirozené mény. Vybrané €asti v predchozich obdobich ztratovych uzemi
pirechazeji patrné v disledku suburbanizac¢nich procesti do faze migracné podminénych ziski

7 vz

(napf- relativné dobre dostupna zapadni c¢ast SirSiho brnénského metropolitniho arealu).
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Tab. 4.6: Pocty obci (¢i skupin slouc¢enych obci) v kategoriich dle charakteru a hlavniho faktoru zmény
populacni velikosti v obdobi 2001 - 2011
Zdroj: Databéaze demografickych Gdajd za obce CR, €SU, 2013

extrémni  silny mirny mirny silny extrémni

pokles pokles pokles stagnace nartst  narlst narust celkem
vyznamny faktor
migrace 3 24 6 4 90 106 233
faktor
migrace 9 21 10 20 70 20 150
faktor pfirozené
mény a migrace 5 10 14 12 18 20 2 81
faktor pfirozené
mény 3 7 10 2 6 28
vyznamny faktor
pfirozené mény 7 37 16 12 11 83
celkem 27 99 56 12 56 197 128
Obr. 4.3: Prehled obci (¢i skupin sloucenych obci) dle charakteru a hlavniho faktoru zmény populacéni

velikosti v obdobi 2001 - 2011
Zdroj: Databédze demografickych Gdajd za obce CR, €SU, 2013
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Tab. 4.7: Pocty obyvatel obci (Ci skupin slou¢enych obci) v kategoriich dle charakteru a hlavniho faktoru
zmény populacni velikosti v obdobi 2001 - 2011
Zdroj: Databaze demografickych Gdajl za obce CR, CSU, 2013

extrémni  silny mirny mirny silny extrémni

pokles pokles pokles stagnace narlst nardst nardst celkem
vyznamny faktor
migrace 534 125 071 383912 5688 134 057 90755 740016
faktor
migrace 1877 29333 54 554 20337 65 904 27106 199110
faktor pfirozené
mény a migrace 1711 12 120 16 276 14 341 18 996 34 636 692 98 773
faktor pfirozené
mény 132 1801 8212 1506 5262 16 914
vyznamny faktor
pfirozené mény 706 17 170 32261 25095 9677 84 909
celkem 4961 185494 495 215 14 341 71623 249 536 118 553

4.4  STRUCNE SHRNUTI KAPITOLY 4

. V obdobi od roku 1971 do roku 1990 prevladal u vétSiny obci JMK migracné podminény
pokles poctu obyvatel. Pokles byl ovSem charakteristicky pfevazné pro popula¢né mensi
obce, vétsi centra rostla, at' uz v diisledku piirtistku migraci ¢i prirozenou ménou.

. Obdobi 1991 - 2000 je typické komplikovanym vzorcem popula¢ni zmény a jejich
dtvodi. Pozitivni populac¢ni dynamika se presouva do mensich obci, néktera velka centra
prechazeji do faze poklesu poctu obyvatel. Predevsim v zazemi Brna sili suburbanizac¢ni
procesy.

. Etapa mezi roky 2001 a 2011 je obdobim silnych suburbanizac¢nich procesti v $ir§im
zazemi Brna. Témér polovina obci kraje zaznamenava populacni rlist dany primarné
migraci. Velka centra az na vyjimky obyvatelstvo migraci ztraceji. Periferni oblasti kraje
se jasné vymezuji jako depopulacni.
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5. ANALYZA MIGRACNICH VZTAHU V JMK V LETECH 1991 - 2010

Kapitola 5 vénovana migraci je prioritné zaméiena na popis a interpretaci migra¢nich vztahd.
Cilem neni prosté zhodnoceni migracni bilance jednotlivych obci, nybrz kvantifikace a vysvétleni
prostorového vzorce migracnich proudd mezi obcemi. Migrace je tedy v kontextu analyza
chapana jako vyjadreni urcitého vztahu v izemi - je nutné si ovSem uvédomit, Ze v ptipadé
migrace (na rozdil od Skolni, pracovni dojizd’ky ¢i dojizdky za sluZzbami) se nejednd o tzv.
cirkula¢ni pohyb. Stéhovani obyvatelstva je procesem relativné nevratnym, ¢asto probihajicim
v mnohem vét$im prostorovém méritku nezli u procesi (pohybi) cirkula¢nich. Z tohoto divodu
nemusi zcela nutné bytové trhy (prostorové definované a integrované proudy migrace) svym
rozsahem odpovidat trhim pracovnim (definovanym dojizdkou do zaméstnani). Na druhou
stranu zejména v piipadé suburbanizaci vymezenych zazemi velkych mést bude shoda
migracniho zazemi a dojiZd'’kového pracovniho regionu pomérné silna.

Migracni procesy jsou vyznamné ovliviiovany celou radou faktorti plisobicich na rtznych
radovostnich drovnich - od ryze makroekonomickych ¢i kulturné-podminénych faktord (napf.
statni podpora bydleni, pruznost bytového trhu, dostupnost nového financovani bydleni, ochota
ke zméné bydlisté pii zméné zaméstnani ¢i hledani prace, apod.) aZ po faktory lokalniho
charakteru (aktualni dostupnost nemovitosti ¢i stavebnich pozemki v dané lokalité, médnost ¢i
dopravni dostupnost lokality).

5.1. MIGRACNI BILANCE OBCi JMK V LETECH 1991 - 2010
Analyza migracni bilance za obce JMK je pro prehlednost rozdélena do 4 pétiletych dil¢ich

obdobi: 1991-1995, 1996-2000, 2001-2005 a 2006-2010 (v tabulce 5.1 je uveden i rok 2011).

Tab. 5.1: Celkové prirtstky migraci za jednotlivé velikostni kategorie obci v JMK v letech 1991 a7 2011
Zdroj: Databaze demografickych Gdajd za obce CR, CSU, 2013

1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997
<100 -22 -22 -3 -4 -44 5 -40
100 - 199 -166 -148 -147 -80 1 -121 -25
200 - 499 -293 -250 -345 -151 54 23 145
500 - 999 -35 -159 -99 105 387 403 932
1000 -1999 130 318 93 305 761 471 582
2000-4999 -168 224 661 423 240 261 459
5000 -9 999 251 -38 -88 -52 -3 200 22
10 000 - 19 999 -85 26 64 111 -14 48 69
20 000 - 49 999 424 328 -130 315 9 -9 -320
>100 000 453 1961 528 1038 280 -68 -305

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
<100 -18 -36 -1 -18 18 11 -4
100 - 199 91 21 45 -36 52 -9 70
200 - 499 309 311 138 128 420 490 482
500 - 999 603 547 616 690 893 663 963
1000 -1999 766 567 607 876 848 968 875
2000 -4999 365 87 368 411 336 1048 768
5000 -9 999 -33 497 -6 187 7 522 550
10 000 - 19 999 -58 -61 -75 -116 -192 -191 -331
20 000 - 49 999 -331 -364 -217 -834 -1 098 -444 -330
>100 000 -79 -39 -700 -2751 -2111 -196 -1447
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2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

<100 19 8 38 17 -3 16 28
100-199 -7 39 235 70 61 60 127
200 - 499 284 473 835 545 634 546 575
500 - 999 767 822 1315 1071 1183 1027 1211
1000-1999 877 919 1370 1124 829 802 976
2000 - 4999 -77 365 1700 477 517 485 597
5000 -9999 125 194 691 379 242 127 140
10 000 - 19 999 -25 -92 -121 -156 -157 -71 -86
20000 - 49 999 -67 -68 -424 -234 -452 -795 -361
> 100 000 -868 -300 1735 1385 144 -725 -1459
Obr. 5.1: Krabicovy graf migracnich prirdstk( prepocitanych na 1 000 obyvatel stfedniho stavu v obcich

JMK v obdobi 1991 - 1995 (za jednotlivé velikostni kategorie obci)
Zdroj: Databaze demografickych tdajti za obce CR, CSU, 2013
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Z uvedenych tabulek (5.1) a grafti (5.1 aZ 5.4) mapujicich migracnich ptiristky za jednotlivé
velikostni kategorie obci JMK lze vycist urcitou proménlivost vyvoje migrace. V prvni poloviné
90. let to byly zejména populacné malé obce, které ztracely obyvatelstvo stéhovanim. Od 2.
poloviny 90. let a jesté vyznamnéji na prelomu tisicileti dochazi ke zpomaleni ¢i dokonce reverzi
ubytkového trendu v téchto velikostnich kategoriich obci.

Pomérné trvale migracné ziskovymi jsou ve sledovanych 20 letech obce o populac¢ni velikosti
mezi 1 000 a5 000 (resp. 10 000) obyvateli.

U obci nad 10 000 obyvatel je situace pomérné proménliva - zatimco piiblizné do poloviny 90.
let 20. stoleti Ize pozorovat narlisty poCtu obyvatel migraci, od tohoto obdobi dale obce dané
velikostni kategorie obyvatelstvo migraci spiSe ztraceji. Specifickym pripadem je pak samotné
Brno, které dlouhodobé naleZi mezi obce s nejvyssim migra¢nim obratem a objem migraci mezi
Brnem a obcemi vzazemi (zejména v okrese Brno-venkov) predstavuje vyznamny podil na
celkovém objemu vnitini migrace v]JMK. Jeho migracni prirtistky jsou vysledkem
kombinovaného ptlisobeni vice faktord, jako je napt. postupny pokles vyznamu pracovné
motivované vnitini krajské migrace, nartst vyznamu bytovych a environmentalnich faktord,
popr. vykyvy v intenzitach mezikrajské a zahrani¢ni migrace.
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Obr. 5.2: Krabicovy graf migracnich prirdstk( prepocitanych na 1 000 obyvatel stfedniho stavu v obcich
JMK v obdobi 1996 - 2000 (za jednotlivé velikostni kategorie obci)
Zdroj: Databaze demografickych tdajt za obce CR, CSU, 2013
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Obr. 5.3: Krabicovy graf migracnich pfirtstkd prepocitanych na 1 000 obyvatel stfedniho stavu v obcich
JMK v obdobi 2001 - 2005 (za jednotlivé velikostni kategorie obci)
Zdroj: Databaze demografickych tdajt za obce C€R, €SU, 2013
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Obr. 5.4: Krabicovy graf migracnich prirdstk( prepocitanych na 1 000 obyvatel stfedniho stavu v obcich
JMK v obdobi 2006 - 2010 (za jednotlivé velikostni kategorie obci)
Zdroj: Databaze demografickych udajli za obce CR, CSU, 2013
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Mapova schémata na obrazcich 5.5 az 5.12 podavaji informaci o prostorovém rozloZeni
migracnich prirastkt/ubytkd, a to jak v absolutnim, tak i v relativnim vyjadieni pro kazdou ze
Ctyt stanovenych Casovych etap.

Etapa 1991 - 1995 vykazuje relativné homogenni stagnacné-ztratovy prostorovy vzorec
rozloZeni absolutnich prirtistki - vybocuji z néj pouze vybrané velké obce (Breclav, Boskovice,
Mikulov, Vracov, Bzenec, Straznice, Cerna Hora, Oslavany). V relativnim vyjadfeni je vsak jiz
mozné zachytit vyrazné emigracni oblasti zasahujici zejména oblast zapadni hranice kraje.
Podobné rozloZeni migracnich ztrat 1ze zaznamenat i v obdobi 1996 - 2000; v této etapé je navic
stale viditelnéjSim suburbanizacni proces projevujici se zejména vysSimi relativnimi nartsty
v pomérné souvislém pasu obci v zdzemi Brna. Vétsi centra aZ na vyjimky prechazeji spise do
stagnace ¢i migracni ztraty.

Navazujici dvé hodnocena obdobi (2001 - 2005 a 2006 - 2010) jsou jiZ z pohledu prostorového
uspoiadani migrac¢ni bilance zcela dominovana suburbaniza¢nimi procesy odehravajicimi se
v nejvyssi intenzité predevSim vradmci brnénského metropolitniho aredlu (Castecné i také
vzazemi Znojma, posledni sledované pétiletce i na Boskovicku). U nékterych perifernich
emigracnich obci dochazi (a patrné i vlivem stéhovani z Brna) k obratu vyvoje a knastupu
vyssich relativnich prirtstkd stéhovanim. Plo$nd stagnace ¢i dokonce ubytky jsou patrné
zejména na Breclavsku, Hodoninsku, Kyjovsku a v jihovychodni periferni ¢asti kraje.

V obdobi 2006 - 2010 dochazi kposunu celkového migra¢niho salda Brna do pozitivnich
hodnot, z velkych obci patf{ mezi migraéné ziskové i Tisnov, Kutim, Zidlochovice (zde je patrny
vliv polohy v rdmci Sir$f brnénské metropolitni oblasti), v mensi mitre pak i Ivancice, Blansko a
Boskovice.
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Obr. 5.5: Migracni prirlstky v obcich JMK za obdobi 1991 - 1995
Zdroj: Databaze demografickych tdajli za obce CR, €SU, 2013

pfirastek migraci

£,
.“:}?g‘*gz& Il 3802000 [ |1-50
,5?? *‘i-’ oy I 3995--1000[ | 51-100
&!{5"“"” B o99-s00 [ 101-200
."" : I 299--200 [ 201 - 500

[ -199--100 [ 501 - 1000
[J-99--50 [ w001 -4000
[ J-a9-0 I > +000

, ‘a‘ %
3543 ‘-’ifé x"}{’é\‘o"
e
e AR R L
e
I PG

Obr. 5.6: Migracni prirlstky v obcich JMK za obdobi 1991 — 1995 prepocitané na 1 000 obyvatel
stfedniho stavu
Zdroj: Databaze demografickych Gdajd za obce CR, €SU, 2013
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Obr. 5.7: Migracni prirstky v obcich JMK za obdobi 1996 - 2000
Zdroj: Databaze demografickych udajl za obce CR, CSU, 2013
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Obr. 5.8: Migracni prirlstky v obcich JMK za obdobi 1996 - 2000 prepocitané na 1 000 obyvatel
stfedniho stavu
Zdroj: Databaze demografickych Gdajd za obce CR, €SU, 2013
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Obr. 5.9: Migracni prirlstky v obcich JMK za obdobi 2001 - 2005
Zdroj: Databaze demografickych tdajli za obce CR, €SU, 2013
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Obr. 5.10: Migracni prirtstky v obcich JMK za obdobi 2001 - 2005 pfepocitané na 1 000 obyvatel
stfedniho stavu
Zdroj: Databaze demografickych Gdajd za obce CR, €SU, 2013
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Obr. 5.11: Migracni prirlstky v obcich JMK za obdobi 2006 - 2010
Zdroj: Databaze demografickych tdajli za obce CR, €SU, 2013
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Obr. 5.12: Migracni prirtstky v obcich JMK za obdobi 2006 - 2010 prepocitané na 1 000 obyvatel
stfedniho stavu
Zdroj: Databaze demografickych tdajd za obce CR, €SU, 2013
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5.2. VYZNAMNE MIGRACNi PROUDY

V ivodu analyzy migrac¢nich vztahi byl rozsahly soubor migracnich proudi vnitini migrace mezi
jednotlivymi obcemi redukovan na soubor tzv. vyznamnych proudd. Jedna se o redukci dat
analogickou s postupem urceni vyznamnych proudl pouZzitym v kapitole 6 (analyza pracovni
dojizd’ky). Migra¢nim proudem je mySlena suma stéhovani mezi obci A a obci B vdaném
Casovém obdobi.

Ramecek 5.1

IDENTIFIKACE VYZNAMNYCH MIGRACNICH PROUDU

Cilem je urceni téch odchozich proudd, jeZ jsou pro danou obec vyznamné z hlediska celkové emigrace
z obce; podobné je Zadouci identifikovat rovnéz prichozi migracni proudy vyznamné z hlediska imigrace do
obce. Vyznamnym proudem je tedy myslen takovy proud stéhovani z obce, resp. do obce, jehoz podil na
celkové emigraci/imigraci z, resp. do obce je vyznamny.

Rozliseni vyznamnych a nevyznamnych migracnich proudG (at uZ zhlediska sumy vystéhovalych di

pristéhovalych) je zaloZeno na tzv. analyze vicenasobnych spojeni (multiple linkage analysis):

a) pro kazdou obec bylo zjisténo 5 nejsilnéjsich proudd emigrace/imigrace;

b) objem jednotlivych proudl byl relativizovan vici celkovému poctu vystéhovalych/pristéhovalych;

c) soubor podili 5 proudl na celkovém objemu emigrace/imigrace z/do obce byl korelovan s modelovymi
rozlozenimi podil( (v procentech) 100-0-0-0-0; 50-50-0-0-0; 33-33-33-0-0; 25-25-25-25-0; 20-20-20-20-
20; modelova rozloZeni vyjadrovala idealni rozloZeni podild v situacich s 1, 2, 3, 4 ¢i 5 vyznamnymi
proudy;

d) pocet vyznamnych proudll z obce byl odvozen od takového modelového rozloZeni, se kterym redlné
rozloZeni proud( z/do obce vykazovalo nejtésné;jsi korelaci.

Na zakladé redukovaného souboru migrac¢nich proudi lze prehledné vizualizovat zakladni
obrysy migracnich vazeb a to ve dvou perspektivach. V prvé radé jde o vizualizaci a prostorovou
interpretaci odchozich vyznamnych proudt z obce - takto Ize zachytit predevSim urbanizacni
arealy, tj. oblasti, ze kterych migrace smétuji do konkrétniho centra. V pripadé prevladajicich
odstredivych (suburbanizacnich) procesi je nicméné efektivnéjsi identifikovat vyznamné
prichozi proudy a obce zarazovat do suburbanizacniho arealu na zakladé zdrojové obce
vyznamného prichoziho proudu (proudi).

Grafy na obrazcich 5.13a a 5.13b predstavuji strukturu obci dle pocétu vyznamnych
odchozich/ptichozich migracnich prouda pro ctyti dil¢i obdobi ohranicené roky 1991 a 2011.
Z graft je patrné, Ze proporcni zastoupeni obci s 1 aZ 5 vyznamnymi odchozimi proudy je ve
sledovaném obdobi relativné stabilni. Tato stabilita rovnéZ umoziiuje spekulovat o relativné
stabilnim rozsahu urbanizac¢nich areali vyznamnych cilovych center migrace.

V ptipadé struktury obci JMK dle poctu prichozich vyznamnych proudi je jiz patrny vyvoj, a to
ve smyslu snizovani poctu vyznamnych proudt. Z grafu 5.13b vyplyva znatelny nartst poctu
v kategorii obci s pouze jednim vyznamnym piichozim proudem - podil téchto obci se mezi
obdobimi 1991 - 1995 a 2006 - 2010 zvysil o 14 procentnich bodt, zatimco podily obci s 2 az 5
vyznamnymi proudy klesly. Tento vyvoj je mozné interpretovat predevsim ve svétle intenzivné
silicich suburbanizac¢nich procesti, kdy do rady casto malych obci sméfuji migracni proudy
z vétSich meéstskych jader. Tyto proudy nejsou sice co do velikosti vyznamné pro zdrojovou
obec, nicméné hraji podstatnou roli v celkové migracni bilanci cilové obce. Naznacena data
rovnéZ mohou signalizovat dil¢i posuny (zvétSovani) tzemniho rozsahu suburbanizacnich
areald.
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Obr. 5.13a: Podily obci s 1, 2, 3, 4 a 5 vyznamnymi odchozimi migracnimi proudy na celkovém poctu obci
JMK v obdobich 1991 - 1995, 1996 - 2000, 2001 - 2005 a 2006 - 2010
Zdroj: €sU, 1991 - 2010
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Obr. 5.13b: Podily obci s 1, 2, 3, 4 a 5 vyznamnymi pfichozimi migra¢nimi proudy na celkovém poctu obci
JMK v obdobich 1991 - 1995, 1996 - 2000, 2001 - 2005 a 2006 - 2010
Zdroj: €SU, 1991 - 2010
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Mapova schémata na obrazcich 5.15 az 5.22 ukazuji vyznamné prichozi, resp. odchozi migra¢ni
proudy (pro piehlednost pouze proudy o sile 20 a vice) v obdobich 1991 - 1995, 1996 - 2000,
2001 - 2005 a 2006 - 2010. Obrazky 5.23 az 5.30 se pak soustred’uji pouze na izemi integrovana
vyznamnymi proudy migrace k8 vyznamnym regionalnim centrim (Brno, Znojmo, Breclav,
Hodonin, Vyskov, Blansko, Boskovice, Kyjov).

Z porovnani jednotlivych schémat vyplyva predevSim dominantni role Brna jako hlavniho jadra
prostorového usporadani migrac¢nich proudi v JMK, jak v pripadé proudi vystéhovani z obci, tak
i (a to nejvyraznéji) zhlediska imigracnich proudt. Porovname-li vjednotlivych ¢asovych
obdobich rozsah obci vysilajici vyznamny migracni proud do Brna s izemnim rozsahem obci
ptijimajici vyznamny proud z Brna, lze od 2. poloviny 90. let 20. stol. pozorovat zvétSovani
suburbaniza¢niho aredlu a spiSe setrvacnost aredlu urbanizacniho. JeSté presnéji lze zmény
migracnich vzorcl charakterizovat na zakladé interpretace schémat 5.23 az 5.30. Je zjevné, Ze
zejména po roce 2000 jiz neexistuje izemni shoda mezi oblastmi plisobeni urbanizac¢nich a

suburbanizacnich procest vazanych na Brno.

Obr. 5.14: Podil proudd z/do vybranych regionalnich center JMK na celkovém migra¢nim obratu obci
v JMK za dil¢i obdobi mezi roky 1991 a 2010 (v procentech)
Zdroj: €SU, 1991-2010
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Rovnéz z grafu na obrazku 5.14 lze vycist dlouhodobé vyznamnou pozici Brna jako cile i zdroje
stéhovani . Podil objemu stéhovani, at’ uz do ¢i z krajského mésta, na celkovém obratu obci JMK
vyrazné prevysuje podily ostatnich regionalnich center. Patrny je zejména silny narist podilu
Brna coby zdroje stéhovani pocinaje obdobim 2001 - 2005. Z grafu a vySe odkazovanych
mapovych schémat je rovnéz patrny nesrovnatelné mensi rozsah suburbanizac¢nich areald

sekundarnich regionalnich center ve srovnani s Brnem.

Mapova schémata 5.19 az 5.22 indikuji zvySenou cCetnost vyznamnych migracnich proudi
prekracujicich krajské hranice, a to predevsim od obdobi 2001-2005. Klicovym cilem
vyznamnych proudii odchazejicich mimo tizemi kraje je Praha, méné vyznamnym pak Jevicko;
mezi zdrojové obce vyznamnych prichozich proudi zdzemi mimo JMK lze zaradit Prahu,
Ostravu ¢i Trebic.
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Obr. 5.15:

Obr. 5.16:

Vyznamné odchozi migra¢ni proudy z obci JMK v obdobi 1991 — 1995 (znazornény vyznamné
proudy o minimalni velikosti 20 osob)
Zdroj: €sU, 1991-2010
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Vyznamné prichozi migra¢ni proudy do obci JMK v obdobi 1991 — 1995 (znazornény vyznamné
proudy o minimalni velikosti 20 osob)
Zdroj: €SU, 1991-2010
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Obr.5.17: Vyznamné odchozi migracni proudy z obci JMK v obdobi 1996 - 2000 (znazornény vyznamné
proudy o minimalni velikosti 20 osob)
Zdroi: CSU, 1991-2010
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Obr. 5.18: Vyznamné pfichozi migracni proudy do obci JMK v obdobi 1996 - 2000 (zndzornény vyznamné
proudy o minimalni velikosti 20 osob)
Zdroj: €sU, 1991-2010
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Obr. 5.19: Vyznamné odchozi migracni proudy z obci JMK v obdobi 2001 - 2005 (znazornény vyznamné
proudy o minimalni velikosti 20 osob)
Zdroj: €sU, 1991-2010
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Obr. 5.20: Vyznamné pfichozi migracni proudy do obci JMK v obdobi 2001 - 2005 (zndzornény vyznamné
proudy o minimalni velikosti 20 osob)
Zdroj: €SU, 1991-2010
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Obr. 5.21: Vyznamné odchozi migracni proudy z obci JMK v obdobi 2006 - 2010 (znazornény vyznamné
proudy o minimalni velikosti 20 osob)
Zdroj: €sU, 1991-2010
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Obr. 5.22: Vyznamné prichozi migracni proudy do obci JMK v obdobi 2006 - 2010 (znazornény vyznamné
proudy o minimalni velikosti 20 osob)
Zdroj: €SU, 1991-2010
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Obr. 5.23: Obce s jednim vyznamnym odchozim migraénim proudem smérujicim do vybraného
regiondlniho centra (Brno, Znojmo, Hodonin, Bfeclav, Vyskov, Blansko, Boskovice, Kyjov)
v obdobi 1991 - 1995
Zdroj: €sU, 1991-2010
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Obr. 5.24: Obce s jednim vyznamnym pfichozim migracnim proudem sméfujicim z vybraného
regiondlniho centra (Brno, Znojmo, Hodonin, Bfeclav, Vyskov, Blansko, Boskovice, Kyjov)
v obdobi 1991 - 1995
Zdroj: CsU, 1991-2010

P Brna .ze Znojma M ; gieclavi @ 2 Hodonina [ Boskovic z Blanska N, Vyskova H, Kyjova
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Obr. 5.25: Obce s jednim vyznamnym odchozim migraénim proudem smérujicim do vybraného
regiondlniho centra (Brno, Znojmo, Hodonin, Breclav, Vyskov, Blansko, Boskovice, Kyjov)
v obdobi 1996 - 2000
Zdroj: €sU, 1991-2010

B 4o 8rna Mdo Znojma M 4o Breclavi M do Hodonina I do Boskovic ™ do Blanska I do Vyskova [T Kyjova

Obr. 5.26: Obce s jednim vyznamnym pfichozim migracnim proudem smérfujicim z vybraného
regiondlniho centra (Brno, Znojmo, Hodonin, Bfeclav, Vyskov, Blansko, Boskovice, Kyjov)
v obdobi 1996 - 2000
Zdroj: €SU, 1991-2010

P Brna .ze Znojma M ; gieclavi @ 2 Hodonina [ Boskovic z Blanska N, Vyskova H, Kyjova
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Obr. 5.27: Obce s jednim vyznamnym odchozim migraénim proudem smérujicim do vybraného
regiondlniho centra (Brno, Znojmo, Hodonin, Bfeclav, Vyskov, Blansko, Boskovice, Kyjov)
v obdobi 2001 - 2005
Zdroj: €sU, 1991-2010

B 4o 8rna Mdo Znojma M 4o Breclavi M do Hodonina I do Boskovic ™ do Blanska I do Vyskova [T Kyjova

Obr. 5.28: Obce s jednim vyznamnym pfichozim migraénim proudem sméfujicim z vybraného
regiondlniho centra (Brno, Znojmo, Hodonin, Breclav, Vyskov, Blansko, Boskovice, Kyjov)
v obdobi 2001 - 2005
Zdroj: €SU, 1991-2010

P Brna .ze Znojma M ; gieclavi @ 2 Hodonina [ Boskovic z Blanska N, Vyskova H, Kyjova
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Obr. 5.29: Obce s jednim vyznamnym odchozim migraénim proudem smérujicim do vybraného
regiondlniho centra (Brno, Znojmo, Hodonin, Bfeclav, Vyskov, Blansko, Boskovice, Kyjov)
v obdobi 2006 - 2010
Zdroj: €sU, 1991-2010

B 4o 8rna Mdo Znojma M 4o Breclavi M do Hodonina I do Boskovic ™ do Blanska I do Vyskova [T Kyjova

Obr. 5.30: Obce s jednim vyznamnym pfichozim migraénim proudem sméfujicim z vybraného
regiondlniho centra (Brno, Znojmo, Hodonin, Bfeclav, Vyskov, Blansko, Boskovice, Kyjov)
v obdobi 2006 - 2010
Zdroj: €SU, 1991-2010

P Brna .ze Znojma M ; gieclavi @ 2 Hodonina [ Boskovic z Blanska N, Vyskova H, Kyjova
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53  ODRAZ VYVOJE MIGRACE V URBANNI STRUKTURE SIDEL

Vyvoj migrace vramci sledovaného obdobi 1991 - 2010 bezprostiedné souvisi s procesem,
suburbanizace vazanym zejména na Brno. Zgrafu na obrazku 5.14 lze vycist dlouhodobé
vyznamnou pozici Brna jako cile i zdroje stéhovani, a relativné zanedbatelny vyznam cili i
zdroji stéhovani u ostatnich regionalnich center. Patrny je zejména silny nartst podilu Brna
coby zdroje stéhovani poc¢inaje obdobim 2001-2005.

V Brné vtomto obdobi nastavaji vyznamné zmény zejména ve spojeni s rostoucim podilem
ploch, ve kterych se realizuji stavby terciarni sféry, vyuzivajici zejména volné plochy ¢i plochy
prestavby v zastavéném uUzemi meésta Brna, vznikaji ohniska soustiedéné intenzifikace
s koncentraci ekonomickych aktivit (tercier, kvarter); rozvoj vyrobnich zén se orientuje na
plochy s vyhodnéjSim napojenim na dopravni infrastrukturu, a soucasné vznikd ftada
brownfields. Dochazi k intenzivnimu vyuZivani obytnych souborl nadstavbami a postupné se
zaplnuji proluky ve stavajici strukture meésta jsou uvoliiovany nékteré plochy pro novou
zastavbu (likvidaci moralné a fyzicky opotifebenych architektonicky a urbanisticky malo
kvalitnich objektli). Presto Ize zmény fyzické struktury meésta hodnotit jako ustaleny
(kontinualni ) proces, ktery neptedstavuje radikalni zménu, na rozdil od procesu suburbanizace.
Suburbanizacni proces signalizuje vznik velkoploSnych maloobchodnich komplexli na hranicich
resp. za hranicemi mésta; a souCasné nastupuje intenzivni a neptredvidatelna suburbanizace
rezidencni. Suburbanizacni tendence se intenzivné projevuji do vzdalenosti 13 azZ 20 km od
polohy velkého méstského okruhu v Brné a jsou modifikovany predevSim podminkami
dostupnosti individudlni dopravou. Nova suburbanni vystavba je charakterizovana
rozvolnénosti, nizkou hustotou a prostorovou roztriSténosti. Jedna se predevsim o zastavbu na
volnych plochach (,greenfields“) bez navaznosti na infrastrukturu a bez obcanské vybavenosti,
tim se zvySuje intenzita dopravy ve sméru do Brna. Alarmujicim disledkem je také mimo jiné
mimotadny zabor zemédélské pidy, ktera neni efektivné vyuzita.

Obr. 5.31: Vyvoj poctu obyvatel v porovnani okresti Brno — mésta a Brno venkov
Zdroj: CSU, 2013
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Jakkoli jsou dtsledky suburbanizacnich procest negativni, vliv na celkovou urbanistickou
strukturu regiondlnich center vcetné Brna neni podstatny, s vyjimkou novych ploSné
rozsahlejSich obchodnich a primyslovych zén nebo arealli, dobie dopravné dostupnych,
lokalizovanych zejména v predméstskych oblastech a kapacitné nedostacujicich dopravnich tras.
zaostavajici rozvoj dopravni infrastruktury je ziejmy v celém JM kraji. Proces restrukturalizace
Casti izemi spojeny s novym vyuZzitim brownfields jejichZ konverze je v pocatcich, bude zavisly
na vykonnosti ekonomiky, vzhledem k narokim na likvidaci starych ekologickych zatézi a
nakladd spojenych s odstranénim staveb apod.. Plochy, stavby a zarizeni, zejména ,vySsi
verejné vybavenosti jsou v urbanni struktuie Brna a regiondlnich centrech stabilizované. V

uzemni studie sidelni struktury Jihomoravského kraje kapitola 5
analyticka ¢ast / 2. etapa ANALYZA MIGRACNICH VZTAHU V JMK
V LETECH 1991-2010

55



suburbannim prostoru dosud nevznikd proces komplexity funkci a je pravdépodobné, Ze
velikostni struktura sidel, v suburbannim prostoru Brna a regionalnich center, pro tento proces
nevytvari podminky.

Obr. 5.32: Intenzita vyuZiti Gzemi (pocet obyvatel/ha zastavéné plochy)
Zdroj: €sU, 2013
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Obr. 5.33: Vyvoj zaboru zemédélského pudniho fondu
Zdroj: CSU, 2013
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54  STRUCNE SHRNUTI KAPITOLY 5

. Vyvoj migrace v ramci sledovaného obdobi 1991 - 2010 je charakteristicky vyraznym
naristem vyznamu suburbanizac¢nich procesti, vazanych zejména na Brno. Naopak podil
urbanizac¢nich migrac¢nich proudt (stéhovani do vétSich méstskych center) na celkovém
migracnim obratu klesa. Silici role suburbanizace v organizaci migracnich proudt miize
byt dokumentovana i zvySujicim se podilem obci s jednim vyznamnym proudem v ramci
celkové objemu ptichoziho stéhovani.

56

uzemni studie sidelni struktury Jihomoravského kraje kapitola 5
analyticka ¢ast / 2. etapa ANALYZA MIGRACNICH VZTAHU V JMK
V LETECH 1991-2010



. Urbanistickd struktura Brna a regiondlnich center zaznamenava zmény zejména v
piipadech novych, plosné rozsahlejSich komerc¢nich obchodnich a primyslovych zén
nebo arealli, relativné dobie dopravné dostupnych. Proces suburbanizace vyvolava
problémy zejména v pretizeni dopravnich tras. Je pravdépodobné, Ze velikostni
struktura sidel v suburbannim prostoru Brna a regionalnich center zfejmé nevytvari
podminky pro proces komplexity funkci.

. Ptredevsim v souvislosti se zvySenou intenzitou suburbanizace doslo k posileni migrac¢ni
aktivity rady popula¢né malych obci - patrné je tento obrat u obci v Sirsi brnénské
metropolitni oblasti. Vybrané obce v jiznich oblastech kraje nadale zaznamenavaji
migracni ztraty.

" Mezi sledovanymi roky doslo k posunu migracni atraktivity vétSich méstskych center.
Pocinaje etapou 1996 - 2000 piechazi fada z nich do faze stagnace ¢i dokonce migracni
ztraty. U populacné vétsich center v ramci brnénského metropolitniho aredlu je tento
negativni trend zvracen v obdobi 2006 - 2010.

Pouzita literatura a zdroje:

Databaze demografickych tdaj(i za obce CR, €SU, 2013
¢sU, 1991-2010, proudy vnitifni migrace
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6. ANALYZA VZTAHU PRACOVNI DOJIiZDKY V JMK

Pracovni vztahy v uzemi vyjadfené obvykle proudy dojizdky za praci patii mezi vyznamné
ukazatele prostorovych interakci. Analyticky vyznam pracovnich vazeb je do jisté miry dan
relativni dostupnosti dat o pracovni dojizd'ce (v CR, resp. CSSR je dojizd’ka za praci $etiena
pravidelné v censech pocinaje rokem 1961) - mozZnost systematické statistické kvantitativni
analyzy dalSich cirkulacnich procesi (jako napt. dojizd’ka za sluzbami ¢i rekreaci) je omezena
praveé nedostatkem vhodnych dat. Pracovni vztahy jsou v radé studii pouzivany jako aproximace
$ifeji chapanych sidelnich vztahi a interakci. Byt je redukce sidelnich vazeb pouze na pracovné
podminéné denni ¢i nedenni pohyby osob do jisté miry zjednoduSujici abstrakci sloZitého
systému vztaht, interakci a kontaktli v sidelnim systému, plati, Ze vztah mezi mistem bydlisté a
pracovisté, tj. mezi klicCovymi kotevnimi body, je pro jedince produktivniho véku dstiedni osou
prostorové organizace denni, resp. tydenni rutiny. Prostorovy vzorec pracovnich vztahii tak
vyznamné koresponduje scelkovym funkénim usporaddnim sidelnfho systému na
mikroregionalni ¢i regionalni drovni. Prostorova organizace a rozsah trhi prace na riznych
méritkovych urovnich odpovida v radé pripadd rozsahu a strukturaci izemi spadu napft. za
maloobchodem, kulturou ¢i riznymi typy obc¢anskych sluzeb.

Ramecek 6.1

UKAZATEL PRACOVNI DOJiZDKY — UPRAVA DAT ZE SLDB 2011

V rdmci studie bylo pracovdno s ukazatelem celkové pracovni dojizdky sledovanym v ramci SLDB 1991, 2001
a 2011. Pfima srovnatelnost Udajd z jednotlivych censll je do jisté miry limitovana nékterymi problémy
s presnou identifikaci mista pracovisté u pracovnich proudd Setfenych v roce 2011. V censu 2011 nebylo u
pfiblizné jedné tretiny ekonomicky aktivnich zaméstnanych osob zjisténo misto pracovisté (jedna se o cca
1,5 milionu osob), coz predstavuje vyznamny problém zejména pfti praci s absolutnimi velikostmi proudd
pracovni dojizdky mezi jednotlivymi obcemi.

Z vySe naznacenych davod( bylo pristoupeno k Upravé vychozich dat spocivajici v prerozdéleni osob
s nezjisténym mistem pracovisté. Na zdkladé znalosti poctu osob s nezjisténym mistem pracovisté pro
kazdou obec byla suma nezjiSténych proporcné rozpocitdna mezi mista pracovisté zndma pro EA
zaméstnané vdané obci. Zvoleny postup evidentné nemiZe zcela presné rekonstruovat skutecné
prostorové rozloZeni pracovnich prileZitosti, nicméné alespon priblizuje objemy jednotlivych proudi
pracovni dojizdky redlnym hodnotam.

Z ddvodu nizsi miry spolehlivosti dat o pracovni dojizdce nebyly pro rok 2011 na jejich zakladé urcovany
pocty obsazenych pracovnich mist (dle vzorce pocet obsazenych pracovnich mist v obci = pocet ekonomicky
aktivnich zaméstnanych bydlicich v obci + pocet dojizdéjicich do zaméstndni do obce — pocet vyjiZzdéjicich do
zameéstnadni z obce). Namisto toho bylo pracovano s databazi Ministerstva financi o poctu pracovnich mist
v jednotlivych obcich CR.

PRIRY

6.1  VYZNAMNE PROUDY PRACOVNI DOJiZDKY

Pro potreby analyzy prostorového vzorce proudi dojizdky za praci bylo ivodem pristoupeno
k redukci celkového poctu dojizd’kovych vztahl na soubor tzv. vyznamnych proudi (postup
urceni vyznamnych proudi je uveden v ramecku 6.2). Pro roky 1991, 2001 a 2011 byly urceny
proudy vyznamné z hlediska celkové pracovni vyjizd'ky z obce a tyto pak vstupovaly do vétSiny
dal$ich analyz. Podil souboru vyznamnych proudd na celkovém poctu proudid v JMK se pro
vSechny tii hodnocené roky pohyboval okolo 60 %.

Z analytického hlediska predstavuje mnozina vyznamnych proudi zakladni prostorovou osnovu
mikroregionalnich a regionalnich trhi prace - hodnoceni poctu vyznamnych proudi
vychazejicich z dané obce umoznuje hodnotit miru vztahové polarizace/oscilace obce (.
rozhodnout o funké¢ni integraci obce kjednomu ¢i vice pracovnim centriim), analyza sméru
proudi pak umoznuje identifikaci spadovych oblasti a pracovnich center.

uzemni studie sidelni struktury Jihomoravského kraje kapitola 6
analyticka ¢ast / 2. etapa ANALYZA VZTAHU PRACOVNI DOJIZDKY V
JMK

58



Rdmecek 6.2

IDENTIFIKACE VYZNAMNYCH PROUDU PRACOVNI DOJIZDKY

Pro kazdou obec JMK byly uréeny proudy (i proud) dojizdky do zaméstnani, které jsou vyznamné v ramci
celkové pracovni vyjizdky z obce. Vyznamnym proudem je tedy myslen takovy proud pracovni vyjizdky z
obce, jenZ reprezentuje vyznamny podil na celkovém poctu osob vyjizdéjicich z dané obce za praci.

Identifikace vyznamnych proudt probéhla s vyuZitim tzv. analyzy vicenasobnych spojeni (Van Nuffel, 2007):

a) pro kazdou obec bylo zjisténo 5 nejsilnéjsich proudd vyjizdky za praci;

b) objem jednotlivych proudt byl relativizovan viici celkovému poctu osob vyjizdéjicich za praci z obce;

¢) soubor podilt 5 proudd na celkovém objemu vyjizdky z obce byl korelovan s modelovymi rozloZzenimi
podild (v procentech) 100-0-0-0-0; 50-50-0-0-0; 33-33-33-0-0; 25-25-25-25-0; 20-20-20-20-20;
modelova rozloZeni vyjadfovala idedlni rozloZeni podild v situacich s 1, 2, 3, 4 ¢i 5 vyznamnymi proudy;

d) pocet vyznamnych proudd z obce byl odvozen od takového modelového rozloZeni, se kterym realné
rozloZeni proudt z obce vykazovalo nejtésnéjsi korelaci.

Postup je analogicky s postupem uréeni vyznamnych migracnich proudl (rdmecek 5.1), zde vsak byly
identifikovany pouze vyznamné odchozi pracovni proudy.

Z vyse uvedeného postupu je ziejmé, Ze pokud z obce vychazi pouze jeden vyznamny proud, je
tato obce vyznamné integrovana pouze k jednomu pracovnimu centru; pokud je obec zdrojem
vice vyznamnych proudi, jedna se o oscilacni obec napojenou na vice pracovnich center.

Obr. 6.1: Podily obci s 1, 2, 3, 4 a 5 vyznamnymi odchazejicimi proudy pracovni dojizdky na celkovém
poctu obci IMK v letech 1991, 2001 a 2011 (v procentech)
Zdroj: SLDB 1991, 2001, 2011
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Zgrafu 6.1 je patrné mirné navySeni polarizace obci mezi roky 1991 a 2011 ilustrované
naristem podilu obci s pouze jednim vyznamnym proudem na celkovém poctu obci v Kkraji;
podobné roste celkovy podil poctu obci s jednim a dvéma vyznamnymi proudy. Oproti tomu
pocty vyrazné oscilacnich obci ve zkoumaném obdobi klesaji.
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Dilezitou soucasti analyzy je identifikace cili vyznamnych pracovnich proudd, tj. center, ke
kterym jsou integrovany jednotlivé obce skrze vyznamné pracovni vztahy. Pocty a celkové
objemy vyznamnych proudt smérujicich do jednotlivych center Ize interpretovat jako ukazatele
jejich funkéniho (pracovniho) vyznamu v rdmci sidelniho systému.

Tab. 6.1: Prehled center vyznamnych proud( dojizdky za praci z obci JMK v roce 1991 (uvedena pouze
centra se sumou vyznamnych proudd z obci JMK vy$si nez 50 osob)
Zdroj: SLDB 1991

centrum kraj VP zJMK (sumy) VP zJMK (pocet) VP (sumy) VP (pocet)
Brno JMK 45 820 249 46 638 261
Hodonin JMK 6761 22 6761 22
Blansko JMK 6249 49 6343 50
Breclav JMK 5949 21 5949 21
Znojmo JMK 5371 91 5371 91
Vyskov JMK 3708 35 3708 35
Kyjov IMK 3327 29 3428 30
Veseli nad Moravou JMK 2767 18 2996 20
Boskovice JMK 2297 30 2397 32
Hustopece JMK 1793 19 1793 19
Mikulov JMK 1547 18 1547 18
Kufim JMK 1487 22 1489 23
Moravsky Krumlov JMK 1311 27 1328 28
Bzenec JMK 1254 7 1254 7
TiSnov JMK 1245 33 1245 33
Straznice JMK 1121 6 1121 6
Praha STC 1016 2 68 421 351
Modfice JMK 992 1 992 1
Letovice JMK 917 18 1039 22
Adamov JMK 876 5 876 5
Bucovice JMK 856 16 856 16
Ivancice JIMK 767 6 767 6
Zdanice JMK 598 9 598 9
HruSovany nad JeviSovkou JIMK 528 6 528 6
Velka nad Velickou JMK 510 6 510 6
Rousinov JMK 461 6 461 6
Slavkov u Brna JMK 455 5 455 5
Hodonice JMK 449 4 449 4
Rohatec JMK 420 2 420 2
Velké Pavlovice JMK 420 4 420 4
Zastavka JMK 379 7 379 7
Prace JMK 342 7 342 7
Uhersky Ostroh ZLN 338 1 678 3
Mikulcice JMK 329 1 329 1
Valtice JMK 322 2 322 2
Dubnany JIMK 316 1 316 1
Jevicko PAR 309 3 779 10
Ceje IMK 300 3 300 3
Pohorelice JMK 285 6 285 6
Dukovany VYS 265 3 2527 9
Lomnice JMK 245 10 270 11
Kunstat JMK 237 6 237 6
Klobouky JIMK 235 4 235 4
Velka Bites VYS 229 9 734 25
Lednice JMK 216 3 216 3
Rosice JMK 216 3 216 3
Miroslav JMK 198 4 198 4
60
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Veverska Bityska JMK 195 4 195 4
Velké Opatovice IMK 192 4 268 6
JevisSovice JIMK 180 7 180 7
Ivanovice na Hané JIMK 176 3 176 3
Moravské Budéjovice VYS 170 5 1616 34
Vranovice JMK 167 2 167 2
Olesnice JMK 165 5 193 6
Lysice JMK 164 10 164 10
Drnholec JMK 135 2 135 2
Novosedly JIMK 125 2 125 2
Bantice JMK 110 2 110 2
Uhercice JMK 108 5 108 5
Jifice u Miroslavi JMK 108 4 108 4
Moravsky Pisek JMK 106 1 106 1
Drasov JMK 106 3 106 3
Vrbovec JMK 103 2 103 2
Olbramovice JMK 100 3 100 3
Satov JMK 94 2 94 2
Korycany ZLN 92 3 282 7
Hostim JMK 88 4 88 4
Sakvice JMK 87 1 87 1
Visniové JMK 82 3 82 3
Zbysov JMK 79 2 79 2
Hostéradice JMK 77 2 77 2
Dolni RoZinka VYS 77 2 1684 19
Hruba Vrbka JMK 74 2 74 2
Nizkovice JMK 72 1 72 1
HruSovany u Brna JIMK 71 1 71 1
Blizkovice JMK 70 5 70 5
Dambofice JMK 67 1 67 1
Nedvédice JMK 65 2 212 9
Lesna JMK 65 3 65 3
Horni Breckov IMK 64 2 64 2
Bohdalice - Pavlovice IMK 63 1 63 1
Pustimér JMK 62 2 62 2
Bystrice nad Pernstejnem VYS 62 1 692 22
Horni Kounice JMK 61 4 61 4
Sitbofice JMK 61 1 61 1
Mohelno VYS 61 1 136 4
Vranov nad Dyji JMK 56 5 56 5
Boleradice IMK 56 1 56 1
Nesovice JMK 55 2 55 2
Rakvice JMK 54 1 54 1
Masovice JIMK 52 2 52 2
Brankovice JMK 52 3 52 3
Tab. 6.2: Prehled center vyznamnych proud( dojizdky za praci z obci JMK v roce 2001 (uvedena pouze
centra se sumou vyznamnych proudd z obci JMK vyssi nez 50 osob)
Zdroj: SLDB 2001
centrum kraj VP zJMK (sumy) VP zJMK (pocet) VP (sumy) VP (pocet)
Brno JMK 47 059 313 48 602 348
Hodonin JIMK 6282 24 6282 24
Znojmo JMK 6189 95 6189 95
Breclav JMK 5605 24 5 606 25
Blansko JMK 4250 44 4311 45
Vyskov JMK 3527 43 3527 43
Kyjov JMK 3393 33 3465 34
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Boskovice JMK 2944 45 3102 48
Praha STC 2135 5 113401 644
Hustopece JIMK 1861 23 1861 23
Veseli nad Moravou JMK 1571 14 1571 14
Modfice JMK 1317 1 1317 1
Bzenec JIMK 1273 8 1273 8
Moravsky Krumlov JIMK 1227 29 1249 30
Tisnov JMK 1106 37 1113 39
Mikulov JMK 1006 15 1006 15
Kufim JMK 915 26 933 28
Bucovice JMK 759 17 759 17
Straznice JMK 725 6 725 6
Chvalovice JMK 675 2 675 2
Slavkov u Brna JMK 654 9 654 9
Ivancice JMK 590 5 602 6
Velka nad Velickou JMK 545 7 545 7
Letovice JMK 524 17 560 19
Jevicko PAR 462 4 1187 19
Hrusovany nad Jevisovkou IMK 366 7 366 7
Uhersky Ostroh ZLN 361 1 551 2
Pohorelice JMK 313 7 313 7
Rousinov JMK 301 6 301 6
Zdanice JMK 262 6 262 6
LuZice JMK 248 1 248 1
Velka Bites VYS 245 10 966 35
Dukovany VYS 241 3 2247 12
Rohatec JMK 239 1 239 1
Hodonice JIMK 231 2 231 2
Uherské Hradisté ZLN 228 1 8291 52
Veverska Bityska JMK 226 4 226 4
Ceje IMK 205 3 205 3
Velké Pavlovice JMK 198 3 198 3
JeviSovice JMK 163 7 163 7
Moravské Budéjovice VYS 159 4 1396 39
Kunstat JMK 151 10 151 10
Lysice JMK 148 10 148 10
Klobouky u Brna JMK 130 3 130 3
Zastavka JMK 128 3 128 3
Lednice JMK 123 2 123 2
Velké Opatovice JMK 120 3 163 4
Olesnice JMK 116 8 156 10
Ivanovice na Hané JMK 109 3 109 3
Miroslav JMK 107 5 107 5
Hevlin JMK 88 2 88 2
Valtice JMK 88 1 88 1
Jifice u Miroslavi JMK 73 4 73 4
Novosedly JMK 70 2 70 2
Sitbofice JMK 69 2 69 2
Greslové Myto JMK 63 4 63 4
Jemnice VYS 60 5 466 25
Nesovice JIMK 59 3 59 3
Cerné Hora JMK 59 4 59 4
Lesna JMK 58 4 58 4
Korycany ZLN 54 3 198 9
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Tab. 6.3: Prehled center vyznamnych proud( dojizdky za praci z obci JMK v roce 2011 (uvedena pouze
centra se sumou vyznamnych proudd z obci JMK vy$si nez 50 osob)
Zdroj: SLDB 2011

centrum kraj VP zJMK (sumy) VP zJMK (pocet) VP (sumy) VP (pocet)
Brno JMK 62 643 389 65519 444
Znojmo JMK 5120 93 5120 93
Hodonin JMK 5058 25 5058 25
Breclav JMK 4277 20 4277 20
Kyjov JMK 3141 33 3214 35
Vyskov JMK 3120 39 3300 46
Blansko JMK 2726 35 2764 36
Modfice JMK 2704 1 2704 1
Boskovice JMK 2636 44 2796 48
Praha STC 1651 7 171628 896
Hustopece JMK 1351 16 1351 16
Veseli nad Moravou JIMK 1317 17 1317 17
Mikulov JMK 1166 16 1166 16
Bzenec JMK 934 8 934 8
Tisnov JMK 897 35 908 36
Chvalovice JMK 634 3 634 3
Straznice JMK 608 6 608 6
Pohorelice JMK 552 16 552 16
Slavkov u Brna JMK 536 8 536 8
Moravsky Krumlov IMK 478 18 506 19
Bucovice JMK 383 12 383 12
Ivancice JMK 365 4 365 4
Letovice JMK 341 14 378 16
Kufim JMK 292 17 468 22
Uherské Hradisté ZLN 290 1 7131 51
Uhersky Ostroh ZLN 258 1 258 1
HruSovany nad JeviSovkou JMK 254 6 254

Velka Bites VYS 221 10 1098 38
Velka nad Velickou IMK 211 6 211 6
Jevicko PAR 166 2 554 14
Moravské Budéjovice VYS 147 9 900 40
Ceje¢ IMK 125 3 125 3
Hodonice JIMK 120 2 120 2
JevisSovice IMK 112 8 116

Dukovany VYS 107 6 1602 17
Olesnice JMK 101 7 136 10
Zdénice JMK 100 2 100 2
Valtice JMK 85 1 85 1
Velké Opatovice JMK 72 3 166 8
Miroslav JMK 68 3 68 3
Moravsky Pisek JMK 62 1 62 1
Kunstat JMK 60 4 60 4
Lysice JMK 55 4 55 4
Lomnice JMK 50 5 50 5
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Tab. 6.4: Srovnani poctu center vyznamnych proud( dojizdky za praci z obci IMK mezi roky 1991, 2001
a 2011
Zdroj: SLDB 1991, 2001, 2011
1991 2001 2011
pocet center VP celkem 164 132 92
z toho v JMK 141 115 76
pocet center VP se sumou VP >= 1000 os. 17 16 13
z toho v JMK 16 15 12
pocet center VP se sumou VP 500 - 999 os. 8 8 6
z toho v JMK 8 8 6
pocet center VP se sumou VP 200 - 499 os. 21 14 10
z toho v JMK 17 9 7
pocet center VP se sumou VP 100 - 199 os. 18 12 8
z toho v JMK 17 11 5
pocet center VP se sumou VP 50 - 99 os. 28 11 7
z toho v JMK 24 9 7
pocet center VP se sumou VP < 50 os. 72 71 48
z toho v JMK 59 63 39

Z tabulek 6.1 az 6.4 vyplyva postupna koncentrace vyznamnych proudi do stale sniZujiciho se
poctu pracovnich center. Zatimco vroce 1991 bylo v]JMK 141 obci cilem alesponl jednoho
vyznamného proudu z jiné obce, v roce 2011 se pocet center vyznamnych proudd na izemi JMK
snizil témér o polovinu. Z tabulky 6.4 vyplyva, Ze ze souboru center vypadavaji zejména mala
pracovni strediska, nicméné pokles Ize zaznamenat napfi¢ jednotlivymi vyznamovymi
kategoriemi center.

Tab. 6.5: Typologie center vyznamnych proudd dojizdky za praci vIJMK vroce 2011 dle odvétvové
struktury prichozich vyznamnych proud(l (uvedena pouze centra se sumou vyznamnych
proudd z obci JMK vys$si nez 50 osob)

Zdroj: SLDB 2001

centrum typ centrum typ

Brno sluzebni Bucovice pramyslové-sluzebni

Znojmo sluzebné-primyslové Ilvancice sluzebni

Hodonin sluzebné-primyslové Letovice primyslové-sluzebni

Bfeclav sluzebné-primyslové Kufim primyslové

Kyjov sluzebné-primyslové Hrusovany nad JeviSovkou sluzebné-primyslové

Vyskov primyslové-sluzebni Velka nad Velickou primyslové

Blansko primyslové Ceje zemédélsko-priimyslové

Modfice sluzebné-primyslové Hodonice pramyslové-zemédélské

Boskovice sluzebné-primyslové JeviSovice zemédélsko-sluzebni

Hustopece sluzebné-primyslové Olesnice zemédélsko-primyslové

Veseli nad Moravou sluzebné-primyslové Zdanice pramyslové

Mikulov primyslové Valtice primyslové

Bzenec primyslové Velké Opatovice zemédélsko-sluzebni

TiSnov sluzebné-primyslové Miroslav primyslové

Chvalovice sluzebni Moravsky Pisek pramyslové

Straznice sluzebné-primyslové Kunstat pramyslové-sluzebni

Pohotelice sluzebné-primyslové Lysice zemédélsko-primyslové

Slavkov u Brna primyslové Lomnice pramyslové-sluzebni

Moravsky Krumlov primyslové-sluzebni
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Tabulka 6.5 je pokusem o typologii center dle sektorové struktury celkovych objemt prichozich
vyznamnych proudi. Brno se vtéto typologii profiluje jako stredisko dojizd'ky za praci
v terciernim sektoru, zatimco u sekundarnich center je stile vyznamnym faktorem nabidka
pracovnich prileZitosti v primyslu (u nékterych, jako u napt. u Blanska ¢i Bzence jde o vyrazné
primyslovy profil vyznamnych proudd). U vyznamové malych analyzovanych center pak
dtlezitou roli hraji rovnéz pracovni mista v primarnim sektoru.

Obr. 6.2:

celkovych sumdach (pravy obrazek) vyznamnych proud(i z obci JMK v roce 1991

Zdroj: SLDB 1991
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Obr. 6.3:

celkovych sumdach (pravy obrazek) vyznamnych proud( z obci JMK v roce 2001
Zdroj: SLDB 2001
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Obr. 6.4:

celkovych sumdach (pravy obrazek) vyznamnych proud( z obci JIMK v roce 2011

Zdroj: SLDB 2011
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Viditelnym trendem je trvalé navySovani dominance Brna jako centra vyznamnych pracovnich
proudd. Zatimco vroce 1991 do Brna smérovala cca ¢tvrtina vyznamnych proudii z obci JMK
reprezentujici 42 % celkového poctu dojizdéjicich v ramci vyznamnych proudd, v roce 2011 uz
do Brna vysilalo vyznamny pracovni proud 389 obci JMK (43 % z celkového poctu vyznamnych
proudi); Brno bylo rovnéz cilem 63 % z celkového poctu dojiZdéjicich vazanych ve vyznamnych
proudech. Podily sekundarnich jihomoravskych center (Znojmo, Hodonin, Blansko, Boskovice,
Vyskov) na poctech ¢i objemech vyznamnych proudi v relativnim vyjadieni stagnuji, resp. mirné

klesaji.
Obr. 6.5: Vztah populaéni velikosti a sumy prichozich vyznamnych proudd pracovni dojizdky pro centra
vyznamnych proud( v JMK (roky 1991 a 2011)
Zdroj: SLDB 1991, 2011
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Z grafti v obrazku 6.5 je zfejma pomérné tésna vazba mezi populacni velikosti centra a jeho
pracovnim vyznamem (vyjadienym zde pro dva hrani¢ni roky sumou ptichozich vyznamnych
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proudi). V pripadé JMK lze tedy populacni velikost stiediska chapat do jisté miry i jako proxy-
hodnotu jeho celkového funkéniho vyznamu.

Obr. 6.6: Pocty vyznamnych proudt z obci JIMK v letech 1991, 2001 a 2011
Zdroj: SLDB 1991, 2001, 2011

1ve HMovp HM3yp Mavp EM5yp

1991 2001 2011

Obr. 6.7: Vyznamné proudy pracovni dojizdky z/do obci JMK a centra vyznamnych proudi v roce 1991
Zdroj: SLDB 1991
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Série schémat na obr. 6.6 poukazuje na relativné stabilni prostorové rozlozeni obci
s polarizovanym, resp. oscilatnim charakterem proud pracovni dojizdky. Obce sjednim
odchozim vyznamnym proudem se nachazeji zejména v SirSim zazemi Brna a v oblasti tvald.
Naopak vyssi pocet vyznamnych proudd zaznamenavaji piedevSim obce v oblastech tvoricich
prechodné pasmo oddeélujici brnénsky pracovni trh od vzdalenéjsich pracovnich systémi
Znojemska, Breclavska a Hodoninska, resp. VySkovska. Relativné trvalym specifikem je zvySeny
vyskyt oscilacnich obci v jihozapadni a jihovychodni periferii kraje a dale v oblastech TisSnovska
a Kunstatska.

Porovnanim prostorového rozloZeni vyznamnych proudd zobci JMK a center vyznamnych
proudi v jednotlivych letech (viz obrazky 6.7 az 6.9) lze dojit k podobnym zavérim jako pri
interpretaci vySe uvedenych tabulek. Pro rok 1991 je typickou pomérné husta sit' pracovnich
center (viz obrazek 6.7), vradé pripadi malého funkéniho vyznamu (méieno celkovym
objemem inkasovanych vyznamnych proudi). Na zacatku 90. let 20. stoleti se takto setrvacné
projevovalo prostorového rozmisténi pracovnich mist v socialistickém hospodarstvi - rada
pracovnich mist byla vytvarena v decentralizovanych primyslovych zavodech ¢i ve vétsich
celcich zemédélské vyroby.

Obr. 6.8: Vyznamné proudy pracovni dojizdky z/do obci JMK a centra vyznamnych proudd v roce 2001
Zdroj: SLDB 2001
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Relativné rozptylené rozmisténi pracovnich mist se zacina postupné ménit pod vlivem silnych
procesti ekonomické prostorové koncentrace. V rozmezi 20 let dochazi k poklesu vlivu lokalnich
pracovnich center ve prospéch silnéjsich stredisek. Z mapy center vyznamnych proudi mizi ¢i
vyrazné oslabuji i néktera plvodné vyznamna pracoviStni centra, jako jsou napi. Adamov,
Rosice, Zastavka, Rohatec ¢i Kunstat (viz obrazky 6.7 aZ 6.9).

Prostorovy vzorec vyznamnych proudd vroce 2011 je charakteristicky zietelné vyjadirenym
metropolitnim pracovnim aredlem Brna, ktery je obklopen nepomérné mensimi pracovnimi trhy
organizovanymi kolem vzdalenéjsich regionalnich ¢i subregionalnich center. Oproti pfedchozim
cenzalnim roklim je v roce 2011 patrné rovnéz posileni pracovnich vazeb pravé mezi krajskym
meéstem a jednotlivymi sekundarnimi centry kraje.

Z mapovych schémat rovnéz vyplyvd pomérné vysoka funkéni uzavienost jihomoravského
regionu. Na radovostné vyssi tirovni je vyznamnym pracoviStnim centrem mimo JMK Praha, kam
sméruje vyznamny proud pracovni dojizdky predevsim z Brna. DalSimi trvale vyznamnymi
centry mimo JMK jsou pak Jevicko, Uhersky Ostroh, Uherské Hradisté, Velka Bites, Dukovany a
Moravské Budéjovice. Dlouhodobou zaleZitosti je také zifejma spadovost vybranych obci pri
zapadni a jihozapadni krajské hranici do center v kraji Vysocina.

Obr. 6.9: Vyznamné proudy pracovni dojizdky z/do obci JMK a centra vyznamnych proud( v roce 2011
Zdroj: SLDB 2011
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Pro diikladnéjsi popis fungovani pracovnich vazeb v sidelnim systému ma dil¢i vyznam rovnéz
sledovani hierarchického ¢i recipro¢niho charakteru vyznamnych proudi. Sidelni systém JMK je
prevazné hierarchicky organizovany - vyznamné proudy z jednotlivych obci sméfuji do lokalnich
center a vyznamné proudy z téchto center pak smétuji do stfedisek vy$siho radu.

V nékterych pripadech vSak miZeme pozorovat odliSné uspoiadani vyznamnych proudi nezli
hierarchické. V pripadé tzv. recipro¢nich proudd sledujeme situaci, kdy mezi dvojici obci
probihaji vyznamné pracovni proudy, funguje zde tedy obousmérny vyznamny pracovni vztah.
Ten indikuje (alespoii vroviné pracovnich vazeb) urcitou nehierarchickou integraci obci ve
formeé polycentrického izemniho celku.

Z tabulek 6.6 az 6.8 Ize vycist, Ze pocet vyznamnych recipro¢nich vztahd mezi roky 1991 a 2011
trvale klesal (a to i pfes zvySovani poctu obci dané administrativni desintegraci), coZ lze chapat
jako posilovani hierarchického usporadani sidelniho systému Kkraje. NejsilnéjSim recipro¢nim
vztahem je setrvale vazba Brno - Modrice (naopak vazba Brno - Kurim dle pouzitého ptistupu jiz
recipro¢ni neni). Fixovany jsou také nékteré recipro¢ni vazby v ramci polycentrického regionu
jihovychodni Moravy (vazby mezi Bzencem, Straznici a Veselim nad Moravou).

Tab. 6.6: Prehled reciprocnich vyznamnych proudtd dojizdky za praci z obci JMK v roce 1991 (uvedeny
pouze reciprocity, u kterych je soucet jednotlivych proudt vyssi nez 50 osob)
Zdroj: SLDB 1991

obec A obecB VPzAdoB VPzBdoA souéetvyznam. proudt
Modfice Brno 923 992 1915
Brno Kufim 624 1259 1883
Hodonin Dubnany 316 918 1234
Hodonin Rohatec 349 647 996
Hodonin MikulCice 329 403 732
Breclav Valtice 242 460 702
Straznice Veseli nad Moravou 206 306 512
Breclav Lednice 155 304 459
Breclav Hodonin 154 218 372
Bzenec Veseli nad Moravou 177 195 372
Bzenec Moravsky Pisek 106 229 335
Breclav Mikulov 143 160 303
Znojmo Hodonice 136 148 284
Novosedly Drnholec 50 73 123
Bantice Prace 23 71 94
Uhercice Vraténin 6 66 72
Tab. 6.7: Prehled reciprocnich vyznamnych proudt dojizdky za praci z obci JMK v roce 2001 (uvedeny

pouze reciprocity, u kterych je soucet jednotlivych proudt vyssi nez 50 osob)
Zdroj: SLDB 2001

obec A obecB VPzAdoB VPzBdoA soucetvyznam. proudt
Modfice Brno 890 1317 2207
Hodonin Rohatec 239 624 863
Hodonin LuZice 248 569 817
Chvalovice Znojmo 33 627 660
Bzenec Veseli nad Moravou 130 241 371
Veseli nad Moravou Straznice 180 186 366
Hevlin HruSovany nad JeviSovkou 40 79 119
Bojanovice JeviSovice 24 33 57
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Tab. 6.8: Prehled reciprocnich vyznamnych proudt dojizdky za praci z obci JMK v roce 2011 (uvedeny
pouze reciprocity, u kterych je soucet jednotlivych proudt vyssi nez 50 osob)
Zdroj: SLDB 2011

obec A obecB VPzAdoB VPzBdoA soucetvyznam. proudt

Modfice Brno 1100 2704 3804
Chvalovice Znojmo 62 597 659
Straznice Veseli nad Moravou 146 172 318
Bzenec Veseli nad Moravou 85 169 254
Moravsky Pisek Bzenec 115 62 177

6.2 VZTAHOVE UZAVRENE REGIONY DOJiZDKY ZA PRACI

Na zakladé znalosti prostorového rozlozeni pracovnich dojizd'kovych proudl lze pristoupit
k vymezeni oblasti/regionti funkéné integrovanych pravé pracovnimi vazbami - tedy funkcné
soudrznych oblasti pracovnich trhd. Vymezeni pracovnich regionti je vysledkem
regionaliza¢niho procesu, ktery mize nabyvat riiznych forem. Pro potreby predkladané studie
byl pouZit tzv. TTWA algoritmus (TTWA = travel-to-work-areas; oblasti dojiZzd'ky za praci)
zaloZeny na induktivnim zpisobu vymezovani vztahové uzavienych oblasti (bliZe viz ramecek
6.3).

Ramecek 6.3

TTWA REGIONALIZACE

Metodika regionalizace vychdzi z algoritmu delimitace tzv. TTWA (Travel-to-Work-Areas) popsaného M.
Coombesem (Office for National Statistics, Coombes, 1998; Coombes, 2002) a v obecné roviné pak
Brownem a Holmesem (1971). Jedna se o induktivni regionalizacni postup nevyZzadujici apriori definovany
fixni soubor center — fixni vymezeni center neni pro proces regionalizace nezbytné, resp. centra jsou
identifikovana interné v ramci samotného regionalizacniho procesu na zakladé dojizdkovych vztah(.
Zatimco deduktivni regionalizace svym pojetim predjima existenci monocentrickych funkcnich regiond
(regioni organizovanych kolem jednoho jadra), pomoci induktivniho pfistupu je moiné vymezit jak
monocentrické, tak i polycentrické funkcni regiony (regiony funkéné integrované vztahy k vice centrdm).
Vysledky této regionaliza¢ni techniky jsou tedy relativné nezdvislé na pfedbézné volbé center.

Principem regionalizace je integrace jednotlivych obci do vétsich celkd (regionll) tak, aby byla
minimalizovana intenzita vztahl mezi regiony (inter-regiondini vztahy) a naopak maximalizovana intenzita
vztahU uvnitf regiond (intra-regionalni vztahy). Kazdy vymezeny vztahové uzavieny region tak musi splnovat
kritéria nabidkové stranky (napr. definovany podil ekonomicky aktivnich zaméstnanych rezidentl daného
regionu musi pracovat v tomto regionu), tj. kritérium tzv. vnéjsi otevrenosti, stejné jako kritérium
poptavkové stranky (napf. definovany podil ze vSech pracujicich v regionu musi v regionu bydlet), tj.
kritérium tzv. vnitfni otevienosti. Nastavenim parametrd minimalni velikosti a uzavienosti Ize ovlivnit pocet
a velikost regiond vyprodukovanych regionalizaénim algoritmem. ZvySovani hodnot minimalni velikosti a
hodnot vnéjsi a vnitfni uzavienosti vede ke sniZovani poétu vztahové uzavienych regionl a zvySovani jejich
prdmérné velikosti.

V ramci predkladané studie jsou pro jednotlivé roky 1991, 2001 a 2011 vymezeny vztahové uzaviené
pracovni regiony na hladindch uzavienosti 50, 60 a 70 %. Minimalni populacni velikost vymezovanych
regionl byla stanovena na 5 000 trvale bydlicich osob. Napftiklad kritérium minimalni hladiny uzavrenosti
60 % znamena, Ze z celkového poctu ekonomicky aktivnich zaméstnanych osob Zijicich ve vymezeném
regionu ne vice nez 40 % vyjizdi za praci mimo region; soucasné plati, Zze z celkového poctu pracovnich mist
v regionu neni vice nez 40 % obsazeno pracovniky bydlicimi mimo vymezeny region.
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Tab. 6.9:

Vybrané charakteristiky TTWA zahrnujicich alespon jednu obec JMK — pocet obyvatel (OBYV),
pocet ekonomicky aktivnich zaméstnanych (EA ZAM), pocet obsazenych pracovnich mist
(OPM), pocet obci (OBCE); rok 1991, uzavirenost na hladiné 50 %
Zdroj: SLDB 1991

analyticka ¢ast / 2. etapa

ANALYZA VZTAHU PRACOVNI DOJIZDKY V
JMK

TTWA pouze obce JMK vSechny obce v TTWA
OBYV EA ZAM OPM OBCE OBYV EAZAM OPM OBCE

Brno 519 130 264 474 288 532 122 519130 264 474 288 532 122
Znojmo 74 109 36323 35715 77 74 109 36323 35715 77
Hodonin 60 665 30629 31141 13 60 665 30629 31141 13
Breclav 54 331 27 581 27 671 13 54 331 27 581 27 671 13
Blansko 53 868 28 096 28 306 44 53 868 28 096 28 306 44
Vyskov 43 679 21 865 20439 34 43 679 21 865 20439 34
Kyjov 34 006 16 664 15 205 24 38974 18 998 17 288 29
Boskovice 25631 12 600 11713 21 25989 12 775 11785 22
TiSnov 24 400 12 044 9276 46 24 566 12 119 9286 47
Veseli n. Mor. 21928 11186 10 796 9 21928 11186 10796 9
Hustopece 21899 11118 9204 17 21899 11118 9204 17
Mikulov 20394 10118 9 060 18 20394 10118 9 060 18
Ivancice 19 662 9 810 7728 9 19 662 9810 7728 9
M. Krumlov 18 189 8982 7 288 29 18 189 8982 7 288 29
Bucovice 16 274 7904 6 020 20 16 274 7904 6020 20
Straznice 10373 5109 4936 5 10373 5109 4936 5
Pohorelice 10171 5153 3930 13 10171 5153 3930 13
Zdanice 9844 4 862 4036 11 9844 4 862 4036 11
Velka n. Vel. 9 696 4679 3391 9 9 696 4679 3391 9
Zbysov 9471 4624 3959 7 9471 4624 3959 7
Letovice 9289 4620 4 649 11 9289 4620 4649 11
Slavkov u Brna 8781 4440 3579 5 8781 4 440 3579 5
Velka Bites$ 8 666 4372 3809 14 12 425 6204 5015 28
HruSovany n. J. 8661 4100 3390 8 8661 4100 3390 8
Bzenec 8623 4386 4626 5 8623 4386 4626 5
Velké Pavlovice 8 240 3929 2 842 5 8 240 3929 2842 5
Miroslav 7701 3729 2 959 11 7701 3729 2959 11
Rousinov 6 696 3446 3421 4 6 696 3446 3421 4
Olesnice 6473 3142 2 466 12 7778 3773 2961 15
Sardice 5983 2 845 2579 4 5983 2 845 2579 4
Jevicko 5267 2716 2225 11485 5847 5233 13
M. Budéjovice 3416 1577 1214 13 20 706 9795 9359 39
Bystfice n. P. 1615 732 843 2 21837 10230 10 561 30
Jemnice 1081 529 482 5 9113 4441 3891 15
Namést n. Osl. 464 238 34 1 14 641 7 153 5926 28
Jaroméfice n. R. 200 102 32 1 5 606 2663 2115 5
Prostéjov 142 74 6 1 92 654 45712 42 961 62
Tab. 6.10: Vybrané charakteristiky TTWA zahrnujicich alespon jednu obec JMK — pocet obyvatel (OBYV),

pocet ekonomicky aktivnich zaméstnanych (EA ZAM), pocet obsazenych pracovnich mist

(OPM), pocet obci (OBCE); rok 1991, uzavienost na hladiné 60 %

Zdroj: SLDB 1991
TTWA pouze obce JMK vsechny obce v TTWA

OBYV EAZAM OPM OBCE OBYV EAZAM OPM OBCE
Brno 537 382 273 538 296 070 134 537 382 273538 296 070 134
Znojmo 74309 36425 35747 78 74309 36 425 35 747 78
Hodonin 64 532 32481 32 492 16 64 532 32481 32492 16
Breclav 54 331 27 581 27 671 13 54 331 27 581 27 671 13
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Blansko 53 868 28 096 28 306 44 53 868 28 096 28 306 44
Vyskov 43 679 21 865 20439 34 43 679 21 865 20439 34
Kyjov 36 122 17 657 16 433 25 41 090 19991 18 516 30
Boskovice 25631 12 600 11713 21 25989 12775 11785 22
TiSnov 24 400 12 044 9276 46 24 566 12 119 9286 47
Veseli n. Mor. 21928 11 186 10 796 9 21928 11186 10 796 9
Hustopece 21899 11118 9204 17 21899 11118 9204 17
Mikulov 20394 10118 9 060 18 20394 10118 9 060 18
Ivancice 19 662 9810 7728 9 19 662 9810 7728 9
M. Krumlov 18 189 8 982 7 288 29 18 189 8982 7 288 29
Bucovice 16 274 7 904 6 020 20 16 274 7 904 6 020 20
Straznice 10373 5109 4936 5 10373 5109 4936 5
Pohorelice 10171 5153 3930 13 10171 5153 3930 13
Zdanice 9844 4 862 4036 11 9844 4 862 4036 11
Velka n. Vel. 9696 4679 3391 9 9 696 4679 3391 9
Letovice 9289 4620 4 649 11 9289 4620 4 649 11
Velka Bites$ 8 666 4372 3809 14 12 425 6204 5015 28
HruSovany n. J. 8661 4100 3390 8 8661 4100 3390 8
Bzenec 8623 4 386 4626 5 8623 4 386 4626 5
Velké Pavlovice 8 240 3929 2 842 5 8 240 3929 2842 5
Miroslav 7701 3729 2959 11 7701 3729 2959 11
Rousinov 6 696 3446 3421 4 6 696 3446 3421 4
Olesnice 6473 3142 2 466 12 7778 3773 2961 15
Jevicko 5267 2716 2225 3 11485 5847 5233 13
M. Budéjovice 3416 1577 1214 13 20 809 9 853 9376 40
Bystfice n. P. 1615 732 843 2 21837 10230 10 561 30
Jemnice 1081 529 482 5 9113 4441 3891 15
Namést n. Osl. 464 238 34 1 14 641 7 153 5926 28
Prostéjov 142 74 6 1 99 880 49 081 45293 72
Tab. 6.11: Vybrané charakteristiky TTWA zahrnujicich alespon jednu obec JMK — pocet obyvatel (OBYV),

pocet ekonomicky aktivnich zaméstnanych (EA ZAM), pocet obsazenych pracovnich mist

(OPM), pocet obci (OBCE); rok 1991, uzavrenost na hladiné 70 %

Zdroj: SLDB 1991
TTWA pouze obce JMK vsechny obce v TTWA

OBYV EAZAM OPM OBCE OBYV EAZAM OPM OBCE
Brno 644474 326702 338244 253 | 646850 327872 339036 260
Znojmo 74 309 36 425 35 747 78 74309 36 425 35747 78
Hodonin 67 335 33 862 32813 19 67 335 33 862 32813 19
Blansko 60 508 31341 30 742 57 60 508 31341 30742 57
Bfeclav 57 259 29 084 28 503 15 57 259 29 084 28 503 15
Kyjov 53132 26 236 24 645 39 57736 28 396 26 660 42
Vyskov 51094 25585 24 287 41 51094 25585 24 287 41
Veseli n. Mor. 39411 19703 18 847 21 39411 19703 18 847 21
Boskovice 25631 12 600 11713 21 25989 12 775 11785 22
Mikulov 21 066 10475 9 366 19 21 066 10475 9 366 19
M. Krumlov 18 189 8982 7288 29 18 189 8982 7288 29
Letovice 9 886 4909 4 803 14 10 090 4996 4817 15
Hrusovany n. J. 8661 4100 3390 8 8661 4100 3390 8
Miroslav 5999 2 890 2 295 6 5999 2 890 2295 6
Jevicko 5267 2716 2225 3 11485 5847 5233 13
M. Budéjovice 3416 1577 1214 13 20 809 9853 9376 40
Bystfice n. P. 1615 732 843 2 23142 10 861 11 056 33
Jemnice 1081 529 482 5 9113 4441 3891 15
Namést n. Osl. 464 238 34 1 14 641 7 153 5926 28
Prostéjov 142 74 6 1 99 880 49 081 45293 72
Velké Mezifici 79 38 15 1 27959 13780 12 888 42
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Obr. 6.10: Vztahové uzaviené regiony pracovni dojizdky (TTWA) v roce 1991, uzavienost na hladiné 50 %
Zdroj: SLDB 1991

Obr. 6.11: Vztahové uzaviené regiony pracovni dojizdky (TTWA) v roce 1991, uzavienost na hladiné 60 %
Zdroj: SLDB 1991
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Obr. 6.12: Vztahové uzaviené regiony pracovni dojizdky (TTWA) v roce 1991, uzavienost na hladiné 70 %
Zdroj: SLDB 1991
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Interpretace tabulek 6.9 az 6.11, resp. mapovych schémat 6.10 az 6.12 zahrnuje nékolik dil¢ich
bodu. Nejvétsi vztahové uzavieny region (jak z hlediska pocCtu obyvatel, tak i z hlediska poctu
pracovnich mist) se vroce 1991 vytvarel kolem Brna a jiz na hladiné uzavienosti 50 %
zahrnoval sekundarni pracovni centra jako napf. Kufim, Rosice, HruSovany u Brna ¢i
Zidlochovice.

Sledujeme-li promény prostorového vzorce TTWA v zavislosti na zvySovani hladiny uzavienosti,
lze pozorovat uzemni stabilitu TTWA vykryvajictho oblast Znojemska. Ani v pripadé 50%
uzavienosti nebylo vroce 1991 v dané oblasti vyjma Znojma dalSi dostatecné silné pracovni
stredisko schopné vytvorit funkéné autonomni pracovni region. I z tohoto divodu pas obci
v zapadni ¢asti Znojemska spadoval pracovné k centriim mimo tizemi JMK.

Se zvysSujici se hladinou uzavrenosti dochazi logicky k uzavirani pracovnich vztahti do mensiho
poctu uzemné rozsahlejsich pracovnich regionti. Pracovni trhy napojené na TiSnov, Ivancice,
Pohorelice, Hustopece, Slavkov ¢i Bucovice se spojily s TTWA Brna. Autonomnimi zlstaly
pracovni arealy kolem mensich center (Moravsky Krumlov, Miroslav, HruSovany nad JeviSovkou
Ci Letovice) relativné vzdalenych od silnéjsich pracovnich stredisek.

Na 70% hladiné vztahové uzavienosti se vroce 1991 prokazovala inklinace Bitesska k SirSimu
,brnénskému“ TTWA; naopak nékolik malo obci spadovalo k vybranym centriim kraje Vysocina
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Tab. 6.12:

Vybrané charakteristiky TTWA zahrnujicich alespon jednu obec JMK — pocet obyvatel (OBYV),
pocet ekonomicky aktivnich zaméstnanych (EA ZAM), pocet obsazenych pracovnich mist
(OPM), pocet obci (OBCE); rok 2001, uzavirenost na hladiné 50 %

Zdroj: SLDB 2001

analyticka ¢ast / 2. etapa
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TTWA pouze obce JMK vSechny obce v TTWA
OBYV EA ZAM OPM OBYV EA ZAM OPM OBCE

Brno 533799 249 167 276 030 150 534 347 249 395 276 356 152
Znojmo 83398 36 397 33187 91 84 052 36 656 33338 93
Hodonin 66 499 28 689 28128 17 66 499 28 689 28 128 17
Breclav 55 589 25788 25837 14 55 589 25788 25 837 14
Blansko 48 686 23223 22102 32 49 371 23503 22 260 33
Vyskov 45 802 21102 19 466 42 45 802 21102 19 466 42
Boskovice 36 908 16 466 14 558 56 38 345 17 107 14 994 58
Kyjov 35125 14 829 13 294 28 38942 16 446 14 875 32
TiSnov 22 805 10311 7 344 44 22 995 10 387 7375 46
Veseli n. Mor. 20432 8992 7503 8 20432 8992 7503 8
Hustopece 18 925 8819 7 502 15 18 925 8 819 7 502 15
Mikulov 19 006 8228 6971 16 19 006 8228 6971 16
Ivancice 15615 6903 5736 6 15615 6903 5736 6
M. Krumlov 14 350 6 497 5166 17 14 350 6 497 5166 17
Bucovice 14 437 6 266 4587 23 14 437 6 266 4 587 23
Straznice 11373 4760 3 809 6 11373 4760 3809 6
Slavkov u Brna 9 355 4399 3900 15 9 355 4399 3900 15
Letovice 9727 4119 3506 10 9727 4119 3506 10
HruSovany n. J. 9471 3 888 3309 6 9471 3 888 3309 6
Velka n. Vel. 9276 3 863 3035 9 9276 3863 3035 9
Bzenec 8 657 3842 4137 5 8 657 3842 4137 5
Pohorelice 8210 3724 2801 8 8210 3724 2 801 8
Velké Pavlovice 8203 3616 2601 9 8203 3616 2601 9
Zdénice 8475 3495 2 658 5 8475 3495 2 658 5
Rousinov 6 102 2791 2390 3 6102 2791 2390 3
Jevicko 4 862 2 156 1580 3 11 896 5256 5081 17
Velka Bites 3101 1257 387 12 11688 5184 4 408 29
M. Budéjovice 2 803 1190 965 9 19134 8034 7 289 37
Jemnice 2118 842 640 11 11 249 4625 3799 32
Bystfice n. P. 1486 631 456 2 23619 9 966 8134 41
Policka 191 76 21 1 19 316 8562 7 810 21
Tab. 6.13: Vybrané charakteristiky TTWA zahrnujicich alespon jednu obec JMK — pocet obyvatel (OBYV),

pocet ekonomicky aktivnich zaméstnanych (EA ZAM), pocet obsazenych pracovnich mist

(OPM), pocet obci (OBCE); rok 2001, uzavrenost na hladiné 60 %

Zdroj: SLDB 2001
TTWA pouze obce JMK vSechny obce v TTWA

OBYV EAZAM OPM OBYV EAZAM OPM OBCE
Brno 566624 264152 287382 203 | 567362 264456 287739 207
Znojmo 83398 36 397 33187 91 84 052 36 656 33338 93
Hodonin 66 499 28 689 28128 17 66 499 28 689 28128 17
Vyskov 65 097 29 637 26 233 58 65 097 29 637 26 233 58
Breclav 55589 25788 25837 14 55589 25788 25 837 14
Blansko 48 686 23223 22102 32 49 371 23503 22 260 33
Kyjov 44 589 18 998 17 560 36 48 406 20 615 19141 40
Boskovice 36 793 16 425 14 540 55 38 230 17 066 14 976 57
Veseli n. Mor. 20432 8992 7503 8 20432 8992 7503 8
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Mikulov 19 006 8228 6971 15 19 006 8228 6971 15
Hustopece 18 925 8 819 7 502 16 18 925 8 819 7 502 16
Ivancice 15615 6903 5736 6 15615 6903 5736 6
M. Krumlov 14 350 6 497 5166 23 14 350 6 497 5166 23
Straznice 11373 4760 3 809 6 11373 4760 3809 6
Letovice 9727 4119 3506 15 9727 4119 3506 15
HruSovany n. J. 9471 3888 3309 10 9471 3888 3309 10
Velka n. Vel. 9276 3863 3035 9 9276 3863 3035 9
Zdanice 8475 3495 2 658 8 8475 3495 2658 8
Pohofrelice 8210 3724 2 801 9 8210 3724 2801 9
Velké Pavlovice 8203 3616 2601 5 8203 3616 2 601 5
Jevicko 4 862 2156 1580 3 11 896 5256 5081 17
Velka Bite$ 2988 1218 378 11 11575 5145 4399 28
M. Budéjovice 2 803 1190 965 9 19134 8034 7 289 37
Jemnice 2118 842 640 11 11 249 4625 3799 32
Bysttice n. P. 1486 631 456 2 23619 9 966 8134 41
Poli¢ka 191 76 21 1 19 316 8562 7 810 21
Tab. 6.14: Vybrané charakteristiky TTWA zahrnujicich alespon jednu obec JMK — pocet obyvatel (OBYV),

pocet ekonomicky aktivnich zaméstnanych (EA ZAM), pocet obsazenych pracovnich mist

(OPM), pocet obci (OBCE); rok 2001, uzavienost na hladiné 70 %

Zdroj: SLDB 2001
TTWA pouze obce JMK vSechny obce v TTWA

OBYV EAZAM OPM OBCE OBYV EAZAM OPM OBCE
Brno 635266 294734 310965 266 646 995 299 958 315 840 293
Hodonin 104 386 44940 41722 37 104 386 44 940 41722 37
Znojmo 93526 41067 37621 106 94 180 41326 37772 108
BFeclav 57 663 26810 26 408 15 57 663 26 810 26 408 15
Vyskov 52 681 24 158 21944 48 52 681 24 158 21944 48
Kyjov 51 006 21676 19763 40 54 823 23293 21344 44
Blansko 48 686 23223 22102 32 49 371 23503 22 260 33
Boskovice 46 356 20 486 18 027 69 47 793 21127 18 463 71
Mikulov 19 345 8375 7070 16 19 345 8375 7070 16
HruSovany n. J. 9471 3 888 3309 10 9471 3 888 3309 10
Jevicko 4 862 2 156 1580 3 12 242 5385 5153 18
Uherské Hradisté 3194 1364 753 3 91 208 42 072 40 377 47
M. Budéjovice 2 803 1190 965 9 19134 8034 7 289 37
Jemnice 2118 842 640 11 11 249 4625 3799 32
Trebic 1582 652 241 4 89 047 39593 36919 111
Bystfice n. P. 1486 631 456 2 24 924 10518 8353 44
Policka 191 76 21 1 19 316 8562 7 810 21
Svitavy 164 58 19 1 32420 14 857 13 655 30
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Obr. 6.13: Vztahové uzaviené regiony pracovni dojizdky (TTWA) v roce 2001, uzavienost na hladiné 50 %
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Obr. 6.14: Vztahové uzaviené regiony pracovni dojizdky (TTWA) v roce 2001, uzavienost na hladiné 60 %
Zdroj: SLDB 2001
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Obr. 6.15: Vztahové uzaviené regiony pracovni dojizdky (TTWA) v roce 2001, uzavienost na hladiné 70 %
Zdroj: SLDB 2001

s ; Y
./ Policka Sy

Jevitko

Bystice nad Pernitejfem

Boskovice.

Blansko
Trebic

Vyskov:

Brno,

M. Budéjovice.
Jemnice

Kyjov. Uherskeé Hradisté

Znojmo
Hrudovany nad Jevisovkou Hodonin

Mikulov;

Breclav.

Srovname-li schéma prostorové organizace TTWA mezi roky 1991 a 2001, lze vypozorovat
trendy oslabovani menSich pracovnich center, resp. otevirani diive uzavienych malych
pracovnich trhd. Zatimco vroce 1991 dosahoval pocet TTWA na hladiné uzavienosti 50 %
hodnoty 37, na hladiné 60 % hodnoty 33 a na hladiné 70 % hodnoty 21, v roce 2011 poklesly
pocty na hodnoty 31 - 26 - 18. Patrné je navySovani poctu obci integrovanych do velkych TTWA
(Brno, Znojmo, Hodonin) a souvisejici zmensovani nékterych malych TTWA.

UZ na urovni uzavienosti 50 % ztraceji oproti roku 1991 néktera mald centra schopnost
organizovat autonomni pracovni spadovy areél (Zbysov, Olesnice, Sardice). Posun k 60% hladiné
uzavienosti pak znamena strméjsi pokles poctu TTWA nezli v pripadé roku 1991 - na hladiné 60
% uz prestavaji byt autonomnimi napt. pracovni trhy TiSnovska, Buc¢ovicka ¢i Bzenecka a stavaji
se soucasti vétsich pracovné uzavienych celki.

Pii prechodu na droven uzavienosti 70 % pak z mapy mizi (v pribliZzném srovnani s rokem
1991) autonomni pracovni regiony Moravského Krumlova, Miroslavi, Letovic; stejné tak se
polycentrickd oblast jihovychodni cipu JMK integruje pracovné do Sirstho hodoninského
pracovniho trhu (nékteré obce jihovychodni periferie se vroce 2001 nové orientuji k TTWA
Uherského Hradisté).
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Tab. 6.15:

Vybrané charakteristiky TTWA zahrnujicich alespon jednu obec JMK — pocet obvykle

pfitomnych obyvatel (OBYV), pocet ekonomicky aktivnich zaméstnanych (EA ZAM), pocet
obsazenych pracovnich mist (OPM), pocet obci (OBCE); rok 2011, uzavienost na hladiné 50 %

Zdroj: SLDB 2011

TTWA pouze obce JMK vSechny obce v TTWA
OBYV EA ZAM OPM OBYV EA ZAM OPM OBCE

Brno 589378 267 086 321700 186 590 604 267 485 322 259 189
Znojmo 82751 34 003 27 147 93 82751 34 003 27 147 93
Hodonin 67 195 27 973 23308 21 67 195 27973 23308 21
Breclav 57 403 25 096 22211 17 57 403 25 096 22211 17
Vyskov 51 065 23113 20219 41 51 360 23230 20229 42
Blansko 42 345 18 851 15 140 27 43 280 19 229 15329 29
Kyjov 39 540 16 263 12 234 35 43 355 17 714 13195 39
Boskovice 28 507 12 008 11504 35 31616 13314 12 079 41
Hustopece 25597 11332 8759 20 25597 11332 8759 20
TiSnov 21320 9 005 5526 38 21495 9075 5543 39
Veselin. M. 20 222 8548 5752 9 20 222 8548 5752 9
Mikulov 19928 8587 6814 18 19928 8587 6814 18
Ivancice 16 425 6 980 4320 7 16 425 6980 4320 7
Letovice 12 482 5091 3730 22 12 635 5155 3781 24
M. Krumlov 11920 5272 2979 19 11920 5272 2979 19
Bucovice 11599 4987 3470 11 11599 4987 3470 11
Slavkov u Brna 10636 4919 4511 7 10636 4919 4511 7
HruSovany n. J. 9291 3712 2 649 9 9291 3712 2 649 9
Pohorelice 9023 4012 3894 10 9023 4012 3894 10
Straznice 8715 3616 2743 4 8715 3616 2743 4
Bzenec 8581 3627 3841 5 8581 3627 3841 5
Velka n. Vel. 8384 3332 1798 9 8384 3332 1798 9
Jevicko 4526 1764 1381 4 11749 4612 3632 16
M. Budéjovice 2177 832 559 7 17 160 6751 4629 32
Velka Bites 1547 653 147 9 10584 4 684 4411 27
Bystfice n. p. 1317 545 332 1 20212 8230 5971 34
Jemnice 1002 385 170 5 10 090 3985 3 006 27
Trebic 437 173 30 2 70 885 30727 27 131 89
Prostéjov 195 79 7 2 96 072 39748 34124 75
Tab. 6.16: Vybrané charakteristiky TTWA zahrnujicich alespon jednu obec JMK — pocet obvykle

pritomnych obyvatel (OBYV), pocet ekonomicky aktivnich zaméstnanych (EA ZAM), pocet

obsazenych pracovnich mist (OPM), pocet obci (OBCE); rok 2011, uzavienost na hladiné 60 %

Zdroj: SLDB 2011
TTWA pouze obce JMK vSechny obce v TTWA

OBYV EAZAM OPM OBYV EAZAM OPM OBCE
Brno 656 407 296 314 342 540 262 659 130 297 375 343 265 269
Znojmo 83281 34 205 27 345 96 83281 34 205 27 345 96
Hodonin 68 502 28 541 23 508 22 68 502 28 541 23 508 22
Vyskov 62 664 28 100 23 689 52 63 011 28 233 23705 54
Breclav 57 403 25 096 22211 17 57 403 25096 22211 17
Blansko 42 345 18 851 15140 27 43 280 19 229 15 329 29
Kyjov 39 540 16 263 12 234 35 43 355 17714 13 195 39
Velka n. Vel. 33572 13 926 9403 19 33572 13 926 9403 19
Boskovice 28 367 11952 11 445 34 31476 13 258 12 020 40
Hustopece 25597 11332 8759 20 25597 11332 8759 20
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Mikulov 19928 8587 6814 18 19928 8587 6814 18
Letovice 12 482 5091 3730 22 12 635 5155 3781 24
Hrusovany n. J. 9291 3712 2 649 9 9291 3712 2 649 9
Bzenec 8581 3627 3841 5 8581 3627 3841 5
Jevicko 4526 1764 1381 4 11 749 4612 3632 16
Trebic 2 868 1196 332 9 86 935 37 149 31691 115
Uherské Hradisté 2442 1002 690 2 89 117 39 667 38943 45
M. Budéjovice 2177 832 559 7 17 399 6 847 4690 32
Bysttice n. P. 1317 545 332 1 20 062 8173 5966 33
Velka Bites 1021 444 96 5 10185 4519 4378 24
Jemnice 1002 385 170 5 10203 4029 3009 28
Prostéjov 195 79 7 2 96 072 39748 34124 75
Tab. 6.17: Vybrané charakteristiky TTWA zahrnujicich alespon jednu obec JMK — pocet obvykle

pritomnych obyvatel (OBYV), pocet ekonomicky aktivnich zaméstnanych (EA ZAM), pocet

obsazenych pracovnich mist (OPM), pocet obci (OBCE); rok 2011, uzavienost na hladiné 70 %

Zdroj: SLDB 2011
TTWA pouze obce JMK vSechny obce v TTWA

OBYV EA ZAM OPM OBCE OBYV EA ZAM OPM OBCE
Brno 736426 331708 369970 323 | 748977 337116 375125 350
Znojmo 84983 34896 27 689 101 85 265 35002 27 694 102
Hodonin 78 860 32912 26 282 26 78 860 32912 26 282 26
Breclav 57 403 25096 22211 17 57 403 25096 22211 17
Vyskov 51 803 23412 20 261 45 52 098 23529 20271 46
Kyjov 48 121 19 890 16 075 40 51936 21341 17 036 44
Boskovice 45 197 18 737 16 553 59 48 340 20053 17 128 66
Uherské Hradisté 25 656 10557 7319 17 112 331 49 222 45572 60
Mikulov 19928 8 587 6814 18 19928 8 587 6814 18
HruSovany n. J. 9291 3712 2 649 9 9291 3712 2 649 9
Trebic 3306 1326 539 10 101 872 43 021 35988 137
Bystfice n. P. 1317 545 332 1 20 603 8 405 6 069 35
Jemnice 1039 396 178 6 10 842 4269 3095 32
Svitavy 178 70 3 1 31594 13 147 11412 29
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Obr. 6.16: Vztahové uzaviené regiony pracovni dojizdky (TTWA) v roce 2011, uzavienost na hladiné 50 %
Zdroj: SLDB 2011
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Obr. 6.17: Vztahové uzaviené regiony pracovni dojizdky (TTWA) v roce 2011, uzavienost na hladiné 60 %
Zdroj: SLDB 2011
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Obr. 6.18: Vztahové uzaviené regiony pracovni dojizdky (TTWA) v roce 2011, uzavienost na hladiné 70 %
Zdroj: SLDB 2011
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Mapa TTWA pro rok 2011 zachycuje 29 TTWA zasahujicich alespon jednou obci na uzemi JMK
na hladiné uzavienosti 50 %, pro uzavienost 60 % je to 22 TTWA, 14 pro uzavienost 70 %.
Oproti roku 2001 se tedy jednd o dalS$i posileni trendu oteviradni (desintegrace) malych
pracovnich trhi.

Jednoduché srovnani mapovych schémat ukazujicich pracovni regiony na jednotlivych hladinach
pracovni uzavienosti signalizuje posilovani brnénského TTWA (mezi diivody Cetnéjsi integrace
obci k metropolitnimu pracovnimu trhu lze zaradit relativni ¢i absolutni dbytek pracovnich
ptileZitosti v sekundarnich pracovnich centrech a rovnéZz proces rezidencni suburbanizace,
v ramci kterého vyznamné mnoZstvi suburbannich migrantt udrzuje pracovni vazby s Brnem).
Na arovni uzavienosti 60 % se k brnénskému metropolitnimu pracovnimu trhu integruji obce
Ivancicka, Moravskokrumlovska ¢i Pohotelicka, coz je situace odliSna od stavu v roce 2001.

Na trovni 70 % dochazi pak k propojeni TTWA Brna a Blanska, coZ indikuje zvySujici se vyznam
brnénského pracovniho trhu pro obyvatele obci pivodné vyznamné spadujici k Blansku, resp.
k dalsim centrtim TTWA Blanska.

V oblasti jihovychodni ¢asti J]MK se na trovni 70 % integruje zdejsi pracovni trh s TTWA
Uherského Hradisté (disledek jisté ekonomické stagnace Hodoninska).

Zajimava je stabilizovana pozice TTWA HruSovan nad JeviSovkou a Mikulova, které od roku
1991 permanentné funguji jako relativné vztahoveé uzaviené pracovni trhy.
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URBANISTICKE PREDPOKLADY PRO VYTVARENI VZTAHU MEZI MiSTY BYDLISTE A
PRACOVISTE

6.3

Vztahy bydlisté - pracovisté jsou v urbanni strukture sidel zcela zasadni, a jsou pro ekonomicky
aktivni obyvatelstvo predmétem denniho (tydenniho) pohybu. Vztahy mezi bydlistém a
pracovistém se historicky vyvijely v kontextu vyvoje ekonomickych odvétvi, a to nejen v ramci
jednotlivych sidel ale i mezi sidly, at' jiZ z dGvodu nedostatku nebo naopak nabidky pracovnich
mist, tak i zdlvodu produk¢ni kooperace, ¢i posilovani vyznamu ekonomického odveétvi
(nejprve sekundéru, v soucasnosti terciéru nebo i kvartéru). Plochy bydleni a plochy vyroby
predstavuji nejvétsi podil na urbanizovaném uzemi sidel. Zatim co plochy bydleni piedstavuji
relativné stabilni zplisob vyuziti Uzemi, v plochach produkénich dochazi ktadé zmén a
transformaci, od likvidace vyroby a vzniku brownfields aZ po expanzi, ktera vyZaduje nové
plochy a kvalitnéjsi dopravni dostupnost, tj. zménu polohy smérujici zpravidla do novych areali
budovanych na zelené louce, a to nejen v ramci sidla ale i lokalit mimo sidlo pripadné i mimo
region. Tento vyvoj je doloZen i ve zménach vyznamnych proudd dojizdky za praci v disledku
oslabovani mensSich pracovnich center. Analyzu vyvoje téchto zmén v urbanni struktute by bylo
mozZno provést pouze v méritku jednotlivého sidla; to vSak neni pro navrhovou ¢ast v rozsahu
kraje relevantni. Jako urcitou substituci bude pro navrh usporadani sidelni struktury nutné najit
v charakteristice vychoziho stavu (2011), kterou reprezentuji rozvojové zaméry a predpoklad,
Ze se uskutedni konverze brownfields, které predstavuji vnitfni rezervu pro budouci
znovuvytvoreni pracovnich mist, a z toho vyplyvajici posileni pracovnich center.

Tab. 6.18: Prehled brownfields s rozsahem > 1 ha mimo Brno (tu¢né jsou vyznacena pracovni centra);
celkem 130 ha ploch brownifelds mimo Brno
Zdroj: Czechinvest, 2013
sidlo vyuziti ha

Adamov Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyufZiti: Strojirenska vyroba, sklady; 7,2
Pfedchozi vyuZiti lokality: Priimys| Strojirenska vyroba

Boskovice Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuziti: Vyroba; Pfedchozi vyuZiti 1,3
lokality: Primysl

Bfeclav Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyufZiti: nevyuZito; Pfedchozi vyuziti 2,3
lokality: Vojenské arealy, kasarny, strelnice

Bfeclav Typ lokality: Objekt (jedna budova); Stavajici vyuZiti: Kromé vinotéky zatim zadné; 2,7
Predchozi vyuZiti lokality: Cestovni ruch

Breclav Typ lokality:Areadl (plocha s budovami); Stavajici vyuziti:skladovaci plocha, trznice; 5,5
Predchozi vyuziti lokality: Zemédélstvi, cukrovar

Bucovice Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti: Areal ¢astecné pronajiman 6,9
prevainé pro skladové a vyrobni ucely mensim firmam; Pfedchozi vyuziti lokality:
Pramysl

Bzenec Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti:nevyuZito; Pfedchozi vyuziti 1,0
lokality: Obcanska vybavenost (kulturni domy, sluzby, obchod, atd.), plocha ob¢anské
vybavenosti

Divdky Typ lokality: Aredl (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti:nevyuZito; Predchozi vyuZiti 53
lokality:Zemédélstvi

Hodonin Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti: Vyrobni aktivity / Sklady; 6,1
Pfedchozi vyuziti lokality: Pramysl

HruSovany nad Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuziti:Vyuzivano jen z casti (sklady); 1,2

JeviSovkou Predchozi vyuziti lokality: Zemédélstvi Sklady na cukr

Hustopece u Brna Typ lokality: Pozemek (plocha bez objekti); Stavajici vyuZiti: Po demolici pfipraveno ke 4,1
stavbé; Pfedchozi vyuziti lokality: Zemédélstvi, Provoz statniho statku (Zivocisna
vyroba + sklad obilovin)

Ivanovice na Hané Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti: Rekreace, vyroba; Pfedchozi 2,0
vyuziti lokality: Jiné

Ivanovice na Hané Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti: Vyroba primyslova; Pfedchozi 4,2
vyuziti lokality: Zemédélstvi
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Kunstat Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti: Primysl; Pfedchozi vyuZiti 12
lokality: Pramysl

Kunstat Typ lokality: Aredl (plocha s budovami); Stavajici vyuziti: Castecné vyroba, vétsi ¢ast 1,1
arealu a budov nevyufitd; Pfedchozi vyuZiti lokality: Pramysl|

Mikulov Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti: ¢ast - nakladani s odpady, ¢ast 8,7
- rekreace v prirodé, ¢ast - krajinna zona pfirodni; Pfedchozi vyuZiti lokality: Vojenské
arealy, kasarny, stfelnice armada (vojenské tankové cvicisté)

Miroslav Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti: zamek; Pfedchozi vyuziti 1,4
lokality: Bydleni

Pohorelice Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti: Zemédélstvi 6,6

Predklasteri Typ lokality: Aredl (plocha s budovami) Stavajici vyuZiti: NevyuZito, pfiprava 1,3
podnikatelského parku; Pfedchozi vyuZiti lokality: Priimysl, Sroubdrna Zetoru

Sokolnice Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuZziti: sklady; Pfedchozi vyuZiti 1,5
lokality: Priimysl, cihelna

Sokolnice Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti:stola¥stvi, zame¢nictvi, sklad 1,0
textilu; Pfedchozi vyuZiti lokality: Primysl

Satov Typ lokality: Aredl (plocha s budovami); Stdvajici vyuZiti: Bez vyuZiti, obéasné prondjmy 10,9
zpevnéné plochy jako mezideponie materidlu; Predchozi vyuZiti lokality: Pramysl,
Keramicka vyroba

Serkovice Typ lokality: Aredl (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti: NevyuZito; Pfedchozi vyuZiti 1,2
lokality: Zemédélstvi

Telnice Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti: 30% obchod a sluzby; 2,5
Pfedchozi vyuziti lokality: Pramysl

TiSnov Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyufZiti: NevyuZito; Pfedchozi vyuZiti 1,4
lokality: Pramysl

Unanov Typ lokality: Aredl (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti: NevyuZito; Pfedchozi vyuZiti 1,6
lokality: -

Valtice Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti: Zemédélstvi; Pfedchozi 2,5
vyuZziti lokality: Zemédélstvi

Vranov nad Dyji Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuziti: 30% obchod a sluzby; 1,4
Predchozi vyuziti lokality: Obcanska vybavenost (kulturni domy, sluzby, obchod, atd.)

Vraténin Typ lokality: Aredl (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti: NevyuZito; Pfedchozi vyuZiti 1,8
lokality: Jiné, Vojensky areal

Znojmo Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuZziti: bude doplnéno; Pfedchozi 1,0
vyuziti lokality: Zemédélstvi

Znojmo Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti: Plocha pro zvlastni ucely; 6,1
Predchozi vyuziti lokality: Vojenské arealy, kasarny, strelnice

Znojmo Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti: nevyuzivan; Pfedchozi vyuziti 10,1
lokality: Primysl, vyrobni aktivity

Zddnice Typ lokality: Aredl (plocha s budovami); Stdvajici vyuZiti: NevyuZito; Pfedchozi vyuZiti 2,5
lokality: Primysl

Zdanice Typ lokality: Areal (plocha s budovami); Stavajici vyuZiti: 50% nevyuzito; Pfedchozi 3,5
vyuziti lokality: Pramysl

6.4  STRUCNE SHRNUTI KAPITOLY 6

. Analyza tzv. vyznamnych proudt pracovni dojizd'’ky prokazala mirné navyseni polarizace

obci mezi roky 1991 a 2011 - narostl podil obci vyznamné integrovanych k pouze

jednomu pracovnimu centru (tj. obci s pouze jednim vyznamnym proudem) na celkovém
poctu obci v kraji. Obce s jednim odchozim vyznamnym proudem se nachézeji zejména

v $ir$im zazemi Brna a v oblasti tivalti. Paralelné s timto vyvojem poklesl ve zkoumaném
obdobi pocet vyznamneé oscilacnich obci (obci integrovanych k vice pracovnim centrim).

. Mezi roky 1991 a 2011 doslo k postupné koncentraci vyznamnych proudt do stale
snizujiciho se poctu cilovych pracovnich center. Zatimco v roce 1991 bylo v JMK 141 obci
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cilem alesporii jednoho vyznamného proudti z jiné obce, v roce 2011 se pocet center
vyznamnych proudl na izemi JMK snizil téméf o polovinu. Pracovni centralitu pozbyvaji
ve zvySené miie mala pracovni stirediska, nicméné urcity pokles lze zaznamenat napiic
jednotlivymi vyznamovymi kategoriemi center. Prostorovy vzorec vyznamnych proudi
vroce 2011 je charakteristicky zfetelné vyjadienym metropolitnim pracovnim arealem
Brna obklopenym pracovnimi trhy organizovanymi kolem mensich center. Oproti
piredchozim obdobim je v roce 2011 patrné posileni pracovnich vazeb mezi krajskym
méstem a jednotlivymi sekundarnimi centry kraje.

= Vétsinu center vyznamnych proudi pracovni dojizd'ky Ize na zakladé odvétvové
struktury proudi charakterizovat jako sluzebné-primyslova, Brno pak jako centrum
dojizd’ky prevazné za praci v terciéru. U méné vyznamnych pracovnich center mohou
hrat dtleZitou roli pracovni mista v primarnim sektoru.

. Vyraznym trendem je navySovani dominance Brna jako centra vyznamnych pracovnich
proudd. V roce 2011 bylo Brno cilem pro 43 % vyznamnych proudt z obci JMK, coz
reprezentuje vice nez 60 % celkového objemu dojiZdéjicich vazanych ve vyznamnych
proudech. Podily sekundarnich jihomoravskych center (Znojmo, Hodonin, Blansko,
Boskovice, Vyskov) na poctech ¢i objemech vyznamnych proudi v relativnim vyjadieni
stagnuji, resp. mirné klesaji.

= Srovnani vysledkt funk¢ni regionalizace (identifikace vztahové uzavienych pracovnich
regionti TTWA) mezi roky 1991 a 2011 naznacuje trend otevirani ptivodné funkéné
uzavienych pracovnich trhli organizovanych kolem ¢asto malych stiredisek pracovnich
prileZzitosti. Patrné je navySovani poctu obci integrovanych do velkych TTWA - zretelné
je zejména zvySovani rozlohy brnénského TTWA dané hlubsi integraci sekundarnich
pracovnich trhi (napf. i Blanska).

= Analyzu vyvoje trendu otevirdni pluvodné funk¢né uzavienych pracovnich trhi
organizovanych kolem c¢asto malych stfedisek pracovnich pftileZitosti lze dolozit
zménami v urbanni struktufe jen ¢aste¢né - zejména reflexi charakteristiky vychoziho
stavu (2012), kterou reprezentuji rozvojové zameéry a predpoklad, Ze se uskutecni
konverze brownfields, které predstavuji vnitini (mnohdy vyznamnou) rezervu sidel a
z toho vyplyvajici posileni pracovnich center.
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7. ANALYZA VZTAHU NEPRACOVNI DOJiZDKY V JMK

Dojizd’ka za praci neni jedinym typem tzv. cirkulacnich pohybt v tizemi . Komplikovani matrice
prostorovych funkc¢nich vztahi je dopliovana dalsimi typy prostorové cirkulace osob, jako
napiiklad dojizd'’kou do skol ¢i za sluzbami.

Predmétem dopliikovych analyz v ramci kapitoly 7 bude praveé dojiZzd'’ka do kol (do zakladnich a
mimo zakladni Skoly vroce 2011) a pouze indikativné dojizd’ka za vybranymi typy sluzeb (v
roce 2012 vJMK). V porovnani s pracovnimi vztahy je Skolni dojizd'ka, resp. dojizd'ka za
sluzbami motivovana a prostorové strukturovana odliSnymi skupinami faktort, probiha na
odlisné vzdalenosti a v jinych ¢asovych rytmech.

7.1  DOJiZDKA DO ZAKLADNiCH SKOL

Prostorové vzorce dojizd’ky do zakladnich Skol jsou vyznamné determinovany faktory iizemniho
rozloZeni zakladnich Skol a dotcéené sloZky populace, tj. déti ve véku 6-14 let. Oba faktory patii
pritom mezi relativné proménlivé. Sit zakladniho Skolstvi je dlouhodobé stabilizovana
v populacné velkych obcich, oproti tomu u Skol v malych venkovskych obcich byla a je
pravdépodobnost uzavieni nepomérné vyssi. Jak uvadi Kucerova (2012), silna vlna redukce
venkovskych zakladnich $kol probéhla v CR mezi lety1961 a 1976, doprovazena souvisejicim
posilenim zakladniho Skolstvi v obcich nad 3 000 obyvatel. V obdobi po roce 1990 je mapa
zakladniho Skolstvi modifikovana dzemné proménlivymi dopady demografickych zmén a casto
také selektivné pisobicimi procesy reziden¢ni suburbanizace. Vysledny prostorovy vzorec
rozloZeni a zmén sité zakladnich Skol je pomérné komplikovany.

Stejné jako v pripadé stéhovani a pracovni dojizd’ky i v pripadé dojizd'’ky do zakladnich $kol byla
pouzita metody vyznamnych proudi pro identifikaci pateinich obrysii systému dojizdky do ZS
v MK (Analyza probéhla nad daty ze SLDB 2011; v piipadé Skolni dojizd’ky nebyla mozZnd
zprestujici uprava jednotlivych dojizd'’kovych proudi, tak jak byla realizovdna pro data dojizd’ky
pracovni - analyzy tedy vychdzeji z databdze proudii mezi obcemi, ve které jsou uvedeny a do
dil¢ich proudii rozclenény pouze agregované proudy o celkové velikosti alespon 10 osob).

Analyza vyznamnych proudi dojizdky do ZS je specificka tim, Ze 52 % obci JMK ma na svém
tizemi zakladni $kolu, byt se nemusi nutné jednat o devitiletou ZS (vybavenost obce ZS byla
zjistovdna kombinaci tdajii méstské a obecni statistiky CSU, udajii z Katalogu skol na tizemi JMK a
konfrontovdna s hodnotami dojiZd'’ky do Skol ze SLDB 2011).

Tab. 7.1: Prehled vybranych vyznamnych center dojizdky do zakladnich skol
Zdroj: SLDB 2011

centrum dojizdky do z$ pocet napojenych obci centrum dojizdky do z$ pocet napojenych obci
Brno 55 || Brankovice 8
Vyskov 27 || Miroslav 8
Znojmo 23 || Dolni Kounice 7
Kyjov 20 | Hodonin 7
TiSnov 19 | Prosiméfice 7
Boskovice 16 | Ivancice 6
Lysice 12 | Sloup 6
Hustopece 12 | Pohortelice 6
Blansko 11 | Straznice 6
Mikulov 10 | Letovice 5
Slavkov u Brna 10 | Ivanovice na Hané 5
Moravsky Krumlov 10 || Zastavka 5
Klobouky u Brna 10 | Pozofice 5
Bfeclav 10 | JeviSovice 5
Zidlochovice 9 | Velké Pavlovice 5
Bucovice 8 | Olesnice 5
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I z tohoto diivodu jsou spadové oblasti dojizd’ky do ZS relativné plo$né malé (napt. ve srovnani
s velikosti pracovnich spadovych arealii). Tento fakt je dobie viditelny na obrazku 7.1 -
struktura spadovych oblasti dle sméfrovani vyznamnych proudl je pomérné atomizovana a
jednotliva centra ¢asto inkasuji pouze jednotkové pocty vyznamnych proudi z okolnich obci.

Obr. 7.1: Podily déti ve véku 6-14 let vyjizdéjicich do ZS v jiné obci na celkovém poctu déti a vyznamné
proudy dojizdky do Z8 (znazornény pouze proudy z obci, ze kterych vyjizdi vice nez 5 déti a
ve kterych je podil vyjizdéjicich déti vyssi nez 5 %)

Zdroj: SLDB 2011

Mpods% Ms5-10%  10-20% 7 20-30% M30-50% M nad50%

vyznamné proudy dojizdky do 25
—— 1-100so0b
— 11-20o0sob

= 21-30 0sob
=31 - 50 0s0b

> 50 osob

Jak napovidaji udaje z tabulky 7.1, existuje zavislost mezi velikosti centra a po¢tem obci k nému
integrovanych skrze vyznamny proud, nicméné tato zavislost neni zcela linedrni. Do avahy je
nutné vzit i kontext zazemi centra (pritomnost malych obci v zadzemi bude signalizovat zvySenou
dojizd’ku do ZS, byt o nizkych celkovych poétech déti) & intenzitu suburbanizaénich procest (u
suburbannich migranti je zvySend pravdépodobnost toho, Ze déti budou spolecné s rodici
dojizdét za zakladnim vzdélanim do centra, byt je v misté bydlisté piitomna zakladni Skola).
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V zavislosti na lokalni/mikroregionalni situaci se tak do seznamu vyznamnéjSich center Skolni
dojizd'’ky dostavajii populacné mensi obce, napr. Lysice, Brankovice, Dolni Kounice, Prosiméiice
Ci Sloup.

RozloZeni podilt déti vyjizdéjicich do ZS mimo obec na celkovém poétu osob ve véku 6-14, resp.
smér vyznamnych proudli, odrazi mj. vySe zminéné faktory. Zretelnd je zvySena dojizd'ka
v uzemich s nizkou primérnou velikosti obce (napr. TiSnovsko, Boskovicko), selektivné pak i
v tésném suburbaniza¢nim pasu kolem Brna.

7.2  DOJiZDKA DO SKOL MIMO ZAKLADNIiCH

Zatimco dojizd’ka do zakladnich skol probiha vlokalnim, resp. mikroregionalnim Uzemnim
meéritku, dojizd'’ka do stiednich a vysokych Skol jiz probiha v rozsahlejSim prostorovém ramci.
Ve srovnani sviceméné homogennim rozloZzenim zakladnich Skol vuzemi je rozloZeni
nezakladniho Skolstvi vyrazné nepravidelné (pouze 6 % obci JMK ma na svém Uzemi stredni ¢i
vysokou Skolu) , koncentrované az na vyjimky v populacné velkych obcich.

Analyzy dojizd’ky za sekundarnim a terciarnim vzdélavanim vyuzivaji stejnych datovych zdrojt
jako analyzy dojizdky do ZS, vyuZivana je ptirozené informace o objemu proud mimo zakladni
$koly (dostupnd data ze SLDB 2011 neumoZziiuji oddéleni dojizd’ky do SS a VS). Obdobné byly
identifikovany vyznamné proudy dojizd’ky mimo zakladni Skoly.

Tab. 7.2: Prehled vybranych vyznamnych center dojizdky do $kol mimo Z8 na Gzemi JMK
Zdroj: SLDB 2011

nazev centra dojizdka do $kol mimo z8 dojizdka do $kol mimo 5 pocet vyznamnych
(celkova) (v ramci vyznamnych proud(l)  proudt do centra
Brno 42 501 16 619 468
Znojmo 1884 1432 88
Boskovice 1527 756 47
Kyjov 984 504 35
Hodonin 960 500 23
Breclav 937 542 22
Straznice 757 420 19
Bzenec 684 103 11
Vyskov 560 251 25
Blansko 543 97 13
Moravsky Krumlov 404 133 16
Lednice 356 40 1
Tisnov 333 26 4
Veseli nad Moravou 325 69 10
Hustopece 321 46 5
Slavkov u Brna 313 35 1
Ivancice 291 10 1
Bucovice 290 72 7
Letovice 276 21 6
Mikulov 239 69 7
Lomnice 227 43 3
Klobouky u Brna 223 16 2
Jedovnice 178 3 1
Kufim 155 49 1
Velké Pavlovice 127 17 3
Rousinov 98 3 1
Slapanice 97 36 1
Olesnice 61 5 3
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Obr. 7.2: Vyznamné proudy dojizdky do $kol mimo z8 v JMK
Zdroj: SLDB 2011
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Obrazek 7.2 naznacuje vyrazné dominujici pozici Brna jako hlavniho centra dojizdky za
sekundarnim a terciarnim vzdélanim. K Brnu je prostrednictvim vyznamnych dojizd’kovych
proudt integrovano 70 % obci JMK. Je nutné si uvédomit, Ze v pripadé analyz agregovanych
proudi (do SS i VS) je atraktivita Brna vyznamné umocnéna piitomnosti vysokého $kolstvi,
které ma i vyrazny nadregionalni potencial (predklddand analyza zkoumd pouze proudy v rdmci
JMK).

Jak vyplyva mij. z tabulky 7.2, dal$i centra sekundarniho vzdélavani jsou jiz z hlediska funk¢éniho
vyznamu fadové slabsi nezli krajské mésto. Presto néktera z nich vytvareji vice ¢i méné rozsahly
(mikro-)areal dojizdky na pozadi rozsahlého spadového regionu Brna. Na obrazku 7.3 jsou
znazornény rozsahy vyznamnych proudd smeérujicich do center sekundarniho a terciarniho
vzdélavani v JMK (znazornéna pouze centra, do kterych sméruje alespon 5 vyznamnych proudi
o celkové minimalni velikosti 20 osob). Z mapového schématu vyplyva, Ze zejména Znojmo je
v prislusné casti uzemi JMK schopno saturovat poptavku po sekundarnim vzdélavani. Podobné i
Boskovice predstavuji relativné silné stredoskolské centrum (ve srovnani se Znojmem je
vyznamny podil dojizd'ky vdzdn mimo vyznamné proudy). Ostatni centra jiz patfi mezi méné
vyznamna a jejich dosah je spiSe mikroregionalniho ¢i lokalniho méritka.
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Obr. 7.3: Vyznamné proudy dojizdky do $kol mimo ZS z obci JIMK (znadzornény pouze proudy do $kolnich
center inkasujicich alespon 5 vyznamnych proud( o celkovém objemu vy3sim nez 20 osob)
Zdroj: SLDB 2011

7.3  DOJiZDKA ZA VYBRANYMI TYPY SLUZEB

Jakkoli je spadovost za sluzbami vyznamnym faktorem ovliviiujicim celkové usporadani vztaht
vsidelnim systému, mozZnost jeji kvantitativni analyzy je ztiZena omezenou dostupnosti
vhodnych dat (posledni plosné studie spddovosti za vybranymi sluzbami na tvizemi CR byly
realizovdny na konci 80. let 20. stoleti). Predkladana kapitola je tedy spiSe souborem mapovych
schémat dokumentujicich odliSné prostorové vzorce a méritka spadovosti za sluzbami na uzemi
JMK.

Jako datovy podklad byly vyuzity vysledky Komplexniho dotaznikového Setieni v obcich JMK
dokonceného vroce 2013 (rozhodnym okamzikem byl 31. prosinec 2012). V pouzitém
dotaznikovém archu byly na starosty obci smérovany mj. otazky tykajici se spadu obyvatelstva
za vybranymi typy sluzeb. Piipadné odpovédi indikovaly smér spadu (tj. obec, ve které
obyvatelé realizuji poptavku po urcité sluzbé), nikoli uz intenzitu Ci Cetnost piipadné dojizd'ky.
Navratnost dotaznikového Setieni byla pomérné vysoka, nikoli vSak stoprocentni (dotazniky byly
alespori Edstecné vyplnény zdstupci 542 obci - jednd se tedy o 81% ndvratnost). Vzhledem
a validity ziskanych dat - primérené je tedy jejich vyuziti ke spiSe indikativni analyze spadovosti
za sluzbami.
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Obr. 7.4: Spadovosti vybranych obci JMK za prodejnami potravin
Zdroj: Komplexni dotaznikové Setieni v obcich JMK, 2013
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Obr. 7.5: Spadovosti vybranych obci JMK za prodejnami specializovaného sortimentu
Zdroj: Komplexni dotaznikové Setfeni v obcich JMK, 2013
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Obr. 7.6: Spadovosti vybranych obci JMK za bankovnimi sluzbami
Zdroj: Komplexni dotaznikové Setieni v obcich JMK, 2013
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Obr. 7.7: Spadovosti vybranych obci JMK za restauracemi/pohostinstvimi
Zdroj: Komplexni dotaznikové Setreni v obcich JMK, 2013
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Obr. 7.8: Spadovosti vybranych obci JMK za jinymi sluzbami
ni v obcich JMK, 2013

Zdroj: Komplexni dotaznikové Setie
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Obr. 7.9: Spadovosti vybranych obci JMK za praktickym Iékafem

Zdroj: Komplexni dotaznikové Setie
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Obr. 7.10: Spadovosti vybranych obci JMK za praktickym lékatem pro déti a mladez
Zdroj: Komplexni dotaznikové Setieni v obcich JMK, 2013
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Obr. 7.11: Spadovosti vybranych obci JMK za stomatologem
Zdroj: Komplexni dotaznikové Setfeni v obcich JMK, 2013
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Obr. 7.12: Spadovosti vybranych obci JMK za specializovanym Iékafem
Zdroj: Komplexni dotaznikové Setieni v obcich JMK, 2013
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Obr. 7.13: Spadovosti vybranych obci JMK za IékaFskou sluzbou prvni pomoci
Zdroj: Komplexni dotaznikové Setfeni v obcich JMK, 2013
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Obr. 7.14: Spadovosti vybranych obci JMK za stomatologickou pohotovosti
Zdroj: Komplexni dotaznikové Setieni v obcich JMK, 2013

Obr. 7.15: Spadovosti vybranych obci JMK za matefskou Skolou
Zdroj: Komplexni dotaznikové Setfeni v obcich JMK, 2013
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Obr. 7.16: Spadovosti vybranych obci JMK za zakladni Skolou
Zdroj: Komplexni dotaznikové sSetfeni v obcich JMK, 2013
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Interpretace spadovosti za prodejnami potravin (obr. 7.4) musi nutné vychazet ze znalosti
sidelniho kontextu. Vétsi pocet dojizdkovych proudd Ize zaznamenat piedevsim v oblastech
s nizs$i primeérnou velikosti obci, ve kterych muiZe nizsi nabidka vyvolat spad do hierarchicky
nadrazeného centra. Zjevna je v tomto ukazateli silna centralita obci s pfitomnosti fetézcové
prodejny (resp. prodejen) potravin (jedna se priblizné o 100 obci v JMK).

Nehomogenni (vice koncentrované) rozloZeni prodejen specializovaného sortimentu je
faktorem vyraznéji vyjadrené spadovosti za timto typem sluzby (obr. 7.5). Zretelné se projevuje
centralita populacné vétsSich stredisek, stejné jako vicestupnové, hierarchicky odstupniované
usporadani vztahl. Podobnou prostorovou strukturu vykazuje i spadovost za bankovnimi
sluzbami (7.6).

Vizualizace spadi za restauracemi, resp. pohostinstvimi (obr. 7.7) naznacuje opét silné ovlivnéni
spadlii rozsahem nabidky v jednotlivych obcich, kdy popula¢ni velikost obce je vyraznym
determinantem.

Série mapovych schémat dojizd’ky za praktickym lékaiem, resp. za praktickym lékafem pro déti
a mladez (obrazky 7.9 a 7.10) indikuje relativné homogenni pokryti tizemi kraje siti center
nabizejicich tento typ (zdravotnickych) sluzeb. Vyssi mira koncentrace a souvisejici zvétSovani
spadovych oblasti do silnéjSich center jsou zjevné v ptipadé stomatologickych sluzeb, byt je
v zasadé pokryti uzemi kraje prislusnymi spadovymi stredisky relativné husté (obr. 7.11).
0dlisSna situace pak panuje v pripadé dojizdky za specializovanou lékarskou péci, resp.
lékarskymi sluzbami prvni pomoci ¢i stomatologickou pohotovosti. Jako vyraznd centra
vyvolavajici spad i na pomérné velkou vzdalenost logicky vystupuji zejména obce disponujici
nemocnici ¢i zdravotnim stiediskem, popt. vyssi koncentraci specializovanych 1ékari (obr. 7.12
az7.14).

V dotaznicich uvadéné spady do obci s matefskou Skolou maji neptekvapivé spiSe lokalni
méritko (obr. 7.15). Mapové schéma na obr. 7.16 popisujici dojizd'’ku do zakladni Skoly pak
v zasadé koresponduje se stavem zachycenym a popsanym vySe v této kapitole (subkapitola 7.1,
obr. 7.1).
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7.4  VYBAVENOST VE STRUKTURE SiDEL JAKO CiL NEPRACOVNI DOJiZDKY V JMK

Vybavenost, ktera je cilem dojizd'ky, tvori dva zakladni soubory:

A) vefejna vybavenost / dale ¢lenéna na:
- zakladni
- nadmistni
B) komerc¢ni vybavenost (obchod, sluzby, sport, zabava, relaxace)

Zakladni verejna vybavenost se ve struktuie sidel zahrnuje zejména pozemky, stavby a zatizeni
obc¢anského vybaveni pro vzdélavani a vychovu (MS. ZS), socidlni sluzby, péé¢i o rodinu,
zdravotni sluzby, kulturu, vefejnou spravu, ochranu obyvatelstva. Je ziejmé. Ze uvedeny rozsah
nemize byt soucasti struktury kazdého sidla. Také nékterd zafizeni nebo stavby zakladni
vybavenosti (Iékaii, domy s pecovatelskou sluzbou, denni stacionatfe atd.) jsou zpravidla
integrovany v jinych plochach (bydleni, nebo smiSenych obytnych apod.).

Obdobna je situace u verejného vybaveni nadmistniho. Pomér ploch vybavenosti pokud je
samostatné vymezena obvykle predstavuje 5-10% ze zastavéné plochy sidla; rozsah vybaveni se
mizZe liSit podle podminek, které obecné lze jen obtizZné predvidat (napt. racionalizace skolskych
nebo zdravotnickych zarizeni apod.). Z vySe uvedeného vyplyva, Ze analyza dostatecnosti ploch

pro verejné vybaveni nenf pro hodnoceni nepracovni dojiZd'ky nezbytna, ani ucelna.

Tab. 7.3: Prehled vyssiho (nadmistniho) vybaveni — orientacni rozsah zastoupeni ve velikostnich
skupinach obci
kod FUNKCE (UCEL VYUZITI) velikost sidla (tis.) €sU+jiny  Poznamka
funtk(":r:‘iho 5. | 10. 1 20.] 50 zdroj
/Za‘;?zem, do5 | 10| 20 | 50| +
PLOCHY VEREINE SPRAVY
OVu urady krajské (okresni) ORP olo fo) stavebni urad
Ovp posta 0] 0|0 o
OVs soudy a zastupitelstvi olo
OVv vézenska sluzba ol o
OVc celni Gfady ol o
OBs Policie - aredly a samostatné objekty statni 0 olololo
OBm Policie - arealy a samostatné objekty méstska ol o
OH Hasicské sbory - arealy a samostatné objekty 0 olo
OA Armada - aredly a samostatné objekty
KULTURA
OKd divadla 0
OKs koncertni siné 0
OKk kina, letni kina, amfitedtry ololo
OKh kulturni a pole€enska stfediska vicetcelova 0 olololo
OKb knihovny olol o
OKp hvézdarny - pozorovatelny olololo
OKg galerie olol o
OKm muzea ololo
ZDRAVOTNICTVI
Ozn  nemocnice olo]o o E‘]c;iit;ddél.
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ozl pracovisté lékare fo)
0Zp poliklinika/specialista olololo fo)
0Zs zdravotnickd stfediska (sdruZeni ordinaci) 0 0 ol o fo)
OZu |écebné Ustavy (dlouhodobé nemocni) olo
0ozk kojenecké ustavy ol o
OzZr rychld zdravotnicka pomoc ol o
Ozh hygienicka sluzba v¢.laboratofi 0
OZv veterindrni sluzby 0
SKOLSTVIi - VZDELAVANI
OoSv vysoké Skoly ol o
0Sg gymnazia 0 olo
0OSs stredni skoly, (stfedni odborné) ol o
OSu stfedni odbornd ucilisté ololo
OSp specialni skoly olo
osl zdkladni umélecké Skoly olololo
SOCIALNI PECE
OPu Ustavy socidlni péce-dospéli - déti olololo
OPm domovy pro matky s détmi olololo
OPd domovy diichodct 0 olololo
OPp domy s s pecovatelskou sluzbou 0 olololo
OPa domy asylové, pro nepfizpusobivé olo
OPs ddim socidlnich sluZeb -stacionar 0 olololo

Skala komer¢ni vybavenosti je pomérné rozsahla a jeji zastoupeni v sidlech se fidi ve zna¢né
mife trznim prostredim; presto, Ze se vystavba zejména obchodnich center jevi jako saturovang,
je stale jesté aktudlni priprava novych obchodnich center. Pro mésta nad 10 000 obyvatel s
pozemky 15 — 25 000 m? (cca. 14 000 m?* pro hypermarket, 4 — 11 000m?” pro stavbu navazujicich
mensich prodejen nepotravinarského zboZi pristupnych pfimo ze spolecného parkovisté; pro obce od
4 000 obyvatel s pozemky 5 — 8 000 m” ; resp. cca 12 000 m? tam, kde je moiné propojeni s
nepotravinarskymi prodejnami.

7.5

STRUCNE SHRNUTI KAPITOLY 7

Vice nez 50 % obci JMK mé na svém tizem{ zdkladni $kolu - spadové oblasti dojizd’ky ZS
jsou tedy relativné malé co do velikosti a sit’ center primarniho vzdélavani pomérné
zahusténa. Vyznamnéjsi vyjizd'ka déti ve véku 6-14 let v urcitych tzemich kraje miize byt
pricitana jednak niz§im popula¢nim velikostem obce a ve vybranych pripadech i
plisobeni suburbanizacnich procest.

Dojizd’ka za sekundarnim a terciarnim vzdélavanim je silné polarizovana potencidlem
Brna, do kterého smétuje velmi vysoky podil vyznamnych proudi z obci JMK. Atraktivita
Brna je navic umocnéna ptitomnosti vysokého Skolstvi. Dalsi centra sekundarniho
vzdélavani jsou jiz z hlediska funk¢niho vyznamu rddové slabsi neZzli krajské mésto a

s vyjimkou Znojma ¢i Boskovic je jejich dosah spiSe mikroregionalniho ¢i lokalniho

v v/

meritka.

10
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= Spadovosti za ostatnimi vybranymi typy sluzeb pak piredstavuji velice diferencovanou
skalu prostorového usporadani. Pomérné husta sit potravinovych prodejen ¢i ordinaci
praktickych 1ékaii vytvarejicich relativné malé spadové oblasti kontrastuje s relativné
velkymi dojiZd'’kovymi aredly za specializovanymi lékatrskymi sluzbami ¢i
specializovanym maloobchodnim sortimentem.

Pouzitd literatura a zdroje:
KUCEROVA, S. (2012): Promény Gzemni struktury zékladniho $kolstvi v Cesku. Praha.

Komplexni dotaznikové Setteni v obcich JMK, 2013
Seznam skol a zafizeni v JIMK, Odbor skolstvi JMK (www.jmskoly.cz)

SLDB 2011
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8. ANALYZA DOSTUPNOSTI OBCi JMK

Jednou z vyznacnych charakteristik souc¢asného fungovani sidelniho systému je zvySena mobilita
osob, vyrobkl c¢i informaci. Relativné statické spolecensko-prostorové uspoiadani 18. ci
dokonce jesté 19. stoleti se v pribéhu stoleti dvacatého vyrazné promeénilo - vyznamné posilily
horizontalni socio-ekonomické vztahy (dojizd'’ka osob, export a import komodit na ukor vztaht
vertikalnich (vztah k obdélavané ptlidé, relativni ekonomicka sobéstacnost lokalnich komunit).
VétsSinové sedentarni zpisob Zivota byl postupné nahrazen spolecnosti, ve které se vysoka
urovenn mobility stala normou. Urbanizace je nazyvdna ,procesem, jez privedl mobilitu do
kaZdodenntho Zivota“. Byt procesy klasické koncentra¢ni urbaniza¢ni procesy jiz odeznély, jejich
disledky v podobé zvySené heterogenity rozmisténi obyvatelstva, produk¢nich, spotiebnich a
rozhodovacich funkci dale prispély k posileni mobilitniho charakteru soucasnych sidelnich
vztaht (které maji Casto vyrazné cirkula¢ni charakter).

V horizontalné provazaném a mobilitné podminéném sidelnim systému se jako jedna
z dilezitych kvalit konkrétni lokality profiluje poloha. Nejedna se o polohu ve smyslu stanoviste,
nybrz o polohu ve smyslu situace - polohu definovanou relativni pozici lokality (obce, kraje)
k jinym lokalitdm. Relativni pozice je mj. funkci dostupnosti lokality, resp. dostupnosti jinych
lokalit. Vyhodnéjsi relativni poloha obce je definovana dobrou dostupnosti k jinym, vice ¢i méné
vyznamnéjSim obcim ¢i centriim. V zavislosti na obvyklych technologickych formach mobility je
dostupnost vyznamné ovliviiovana infrastrukturnimi faktory. Pokud je dnes mobilita spojena
predevSim s fyzickym pohybem osob a komodit, jsou vyznamnymi faktory dostupnosti na
regionalni Urovni trasovani silni¢ni a Zelezni¢ni sité, resp. uroven obsluznosti hromadnou
dopravou.

Byt je postupné stile vice interakci zprostfedkovavano modernimi informacnimi a
telekomunika¢nimi technologiemi (mobilni telefonie, internet), parametr fyzické dostupnosti
zlstava Kklicovym pro rezidentni a ekonomickou atraktivitu lokalit (obci). Tak jako
vindividudlnim méritku hrozi nékterym skupindm obyvatel riziko tzv. mobility gap
(nedosazitelnost urcitych sluzeb ¢i prilezitosti v disledku nizsi mobility), tak i vyvoj nékterych
obci mize byt negativné ovlivnén omezenou dostupnosti k centrim sluzeb ¢i pracovnich
prileZitosti.

8.1 DOSTUPNOST OBCI JMK INDIVIDUALNI AUTOMOBILOVOU DOPRAVOU

Individudlni automobilovou dopravu je nutné v soucasnosti chdpat jako stézejni prostredek
osobni mobility. Pro urceni dostupnosti obci pti vyuZziti [AD byl vyuzit model casové dostupnosti

.....

v Casovych jednotkach (minutach).

Rdmecek 8.1

POPIS MODELU CASOVE DOSTUPNOSTI IAD

K analyze ¢asovych dostupnosti obci prostfednictvim IAD byla vyuZita nadstavba ArcGIS Network Analyst
umoznujici vytvoreni matice ¢asovych dostupnosti pomoci funkce OD Cost Matrix. Casové dostupnosti byly
poditany mezi definiénimi body obci (zdrojem dat je €SU), které jsou stanoveny jako vyznamné body v
centru zastavby pfisluiné obce. CSU udava, ze definiéni bod reprezentuje napf. radnice, vyznamny kostel,
roh vyznamnych blokl v centru sidla, centralné umistény objekt ¢i vyznamna kfiZovatka silnice. K vlastnimu
vypoctu ¢asl byla vyuZita data silniéni sité OpenStreetMap (OSM). Useky sité, které obsahuji informaci o
kategorii silnice a délce, byly ¢asové ohodnoceny pomoci aplikace OSM2NetworkDataset, ktery konvertuje
data OpenStreetMap (OSM) do sitového datasetu (ND) pro nadstavbu ArcGIS Network Analyst. Aplikace
generuje dopravni sité na zakladé definovanych rychlosti konkrétnich Usek( pro vybrany region (v tomto
pripadé JMK). Cas potiebny k prekonani uréitého Gseku v siti je odvozen od rychlosti, kterou je mozné se po
daném Useku pohybovat. Cas byl déle upfesnén pomoci parametru sklonitosti terénu a parametru
krivolakost silnic (definovana Uhlovou zménou Gsekd silnic).
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Hodnoceni dostupnosti obce vsobé nutné zahrnuje nutnost urceni obci, vici kterym je
dostupnost méfrena, pripadné vyznamovou diferenciaci téchto referenc¢nich obci (dobra
dostupnost do krajského mésta reprezentuje jinou sidelni situaci nezli dobra dostupnost do
mikroregionalniho strediska). Poloha (tj. vzdalenost, resp. dostupnost) obce vici rizné
vyznamnym centrim pak muze byt popsana jako jeji geograficky potencidl. Geograficky
potencial obce je tedy sumou vazenych vyznamu rizné dostupnych center, pfiCemz vyznam
kazdého centra je vaZen jeho dostupnosti (tj. vzdalenosti od obce).

Obr. 8.1: Geograficky potencidl obci JIMK na zakladé vzdalenosti ke vSem ostatnim obcim JMK
Zdroj: SLDB 2011; Model ¢asové dostupnosti IAD
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Na obrazku 8.1 je zachycen geograficky potencial obci JMK vypocitany na zakladé casové
vzdalenosti ke vS§em ostatnim obcim JMK (vzhledem k pomérné vysoké vztahové uzavrenosti kraje
a kvelikosti podkladové databdze nebyly uvazovdny obce mimo JMK). Kvantifikatorem vyznamu
rizné dostupnych obci je jejich populacni velikost - i z tohoto divodu je geograficky potencial
konkrétni obce vyznamné determinovan vzdalenosti do Brna jako popula¢né dominujiciho
centra.

Takto koncipovany vypocet potencidlu samoziejmé polohové favorizuje obce v zazemi Brna,
resp. obce na kapacitnich komunikacich spojujicich je s Brnem a naopak vyrazné znevyhodnuje
vyrazné periferni oblasti. Vzhledem k silné monocentrickému charakteru sidelnich vztaht v JMK,
ma tento model polohového potencidlu pomérné vysokou relevanci, napriklad pii interpretaci
prostorového vzorce suburbanizacnich procest.
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Obr. 8.2: Geograficky potencial obci JIMK na zakladé vzdalenosti k navrzenym strediskim JMK
Zdroj: SLDB 2011; Model ¢asové dostupnosti IAD
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Schéma na obrazku 8.2 nabizi vysledek upraveného vypoctu geografického potencialu. Pro
kazdou z obci byla hodnocena c¢asova dostupnost IAD pouze do vybranych 54 center (viz
kapitola 9), pricemz vaha centra vychazela z jeho zarazeni do jedné z 9 kategorii strediska.
PrestoZe byla timto postupem do jisté miry eliminovana nadproporcni populacni velikost Brna,
vykazuji obce vjeho zazemi vysoké urovné geografického potencidlu. Z mapového schématu
dale vyplyva vliv silnicnich komunikaci smérem na Breclav, resp. Pohotelice, dile na Vyskov,
resp. Bucovice a Kurim a Lysice. Podél takto naznacenych os je rozloZeno tzemi obci s pomérné
velkou polohovou atraktivitou. Atraktivnimi jsou i oblasti polycentrického typu, kde se na
pomérné malém Uzemi nalézd vice navrZenych center; patii sem napiiklad Ivancicko, oblast
zapadné od Breclavi ¢i Bzenecko/Straznicko.

Naopak obce Znojemska, severozapadu TiSnovska ¢i uplné jihovychodni periferie vykazuji
vramci JMK nejnizsi hodnoty geografického potencialu. Tento stav je dan samozrejmé vysSSimi
Casovymi vzdalenostmi do pomérné fidce rozmisténych center, ¢asto nizsi vyznamové kategorie.

Tabulka 8.1 predstavuje vysledky mirné odliSného typu analyzy zaloZené na modelu ¢asovych
dostupnosti. Jako referencni obce byla zvolena dilezita centra vyznamnych pracovnich proudi
z obci JMK a pro tato centra byly vypocitany modelové casové charakteristiky pracovniho spadu.
Ukazatel primérné casové vzdalenosti obce je v zasadé pouze indikatorem rozlehlosti spadové
oblasti - jde o primérnou Casovou vzdalenost do centra ze vSech obci vysilajicich do centra
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vyznamny pracovni proud. Je patrné, Ze centra jako zejména Brno, ale také Kufim, Blansko,
Znojmo ¢i Hodonin pritahuji vyznamné pracovni proudy i pomérné (¢asové) vzdalenych obci.

Tab. 8.1: Casové pracovni dojizdky do center vyznamnych proudd v JMK v roce 2011 (uvedena
pouze centra se sumou vyznamnych proudd z obci JIMK vyssi nez 50 osob) — priimérna ¢asova
vzdalenost obci spadujicich formou vyznamného proudu k danému centru a primérny cas
dojizdky (Casova vzdalenost obci vazena poctem dojizdéjicich)
Zdroj: SLDB 2011; Model ¢asové dostupnosti IAD

centrum pocet objem prumérna casova prumérny ¢as dojizdky
VP VP vzdalenost obce (min) (min)

Brno 389 62 643 24,9 19,4
Znojmo 93 5120 14,0 9,9
Hodonin 25 5058 13,2 10,5
Breclav 20 4277 11,7 9,7
Kyjov 33 3141 7,4 6,7
Vyskov 39 3120 9,0 7,3
Blansko 35 2726 15,3 10,2
Modfice 1 2704 9,1 9,1
Boskovice 44 2636 10,2 8,8
Hustopece 16 1351 8,3 7,7
Veseli nad Moravou 17 1317 9,5 8,0
Mikulov 16 1166 8,4 7,8
Bzenec 8 934 6,4 6,4
Tisnov 35 897 8,9 7,1
Chvalovice 3 634 12,0 7,3
Straznice 6 608 5,8 6,2
Pohotelice 16 552 10,7 8,6
Slavkov u Brna 8 536 7,0 5,2
Moravsky Krumlov 18 478 8,5 7,7
Bucovice 12 383 7,7 6,8
Ivancice 4 365 6,9 5,2
Letovice 14 341 6,7 6,3
Kufim 17 292 17,4 13,8
HruSovany nad JeviSovkou 6 254 6,1 5,7
Velka nad Veli¢kou 6 211 5,0 4,5
Ceje¢ 3 125 2,8 2,9
Hodonice 2 120 1,7 1,4
JeviSovice 8 112 3,8 3,5
Olesnice 7 101 3,5 2,9
Zdénice 2 100 3,1 3,1
Valtice 1 85 3,9 3,9
Velké Opatovice 3 72 4,0 3,8
Miroslav 3 68 5,0 4,4
Moravsky Pisek 1 62 6,6 6,6
Kunstat 4 60 4,9 4,6
Lysice 4 55 4,4 4,0
Lomnice 5 50 4,5 4,5

Presnéjsi pohled na modelovou casovou dostupnost v aredlech definovanych vyznamnymi
pracovnimi proudy nabizi ukazatel priimérného casu dojizd')ky - v tomto ptipadé byla casova
vzdalenost obce pomoci IAD vaZena poctem vyjizdéjicich do centra. Vysledny primérny cas
dojizd’ky tak zohlediiuje pocty dojizdéjicich v jednotlivych relacich ¢asové vzdalenosti (je nutné
si uvédomit, Ze jde o modelové casy predpoklddajici vyuZiti IAD v§emi dojizdéjicimi) Znovu vidime,
Ze ze souboru hodnocenych center je nejvyssi casova narocnost dojizd'’ky u dojizdéjicich do Brna
¢i Kutrimi, prekvapivé uZz ne tolik u dojiZdéjicich do Znojma, kam z perifernich obci Znojemska
dojizdi pomérné maly absolutni objem osob.
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8.2 OBSLOUZENOST OBCi JMK HROMADNOU DOPRAVOU

Doplnujicim faktorem, ktery se spolupodili na celkové urovni dostupnosti obce, je faktor
dopravni obsluznosti obce systémy hromadné dopravy. Pro relativné velké skupiny obyvatel bez
moznosti autonomné vyuzivat osobni automobil (typicky déti, mladistvi, seniofi) je hromadna
doprava dilezitym prvkem umoziujicim jejich prostorovou mobilitu.

Na zakladé dat o odjezdech spoji v ramci Integrovaného dopravniho systému JMK poskytnutych
spolec¢nosti KORDIS JMK byla zpracovana jednoducha analyza mapujici dopravni obsluznost
hromadnou dopravou na uzemi JMK. Za tcely analyzy byla zpracovana data jizdniho fadu 2011,
a to pro pracovni den - stredu.

Obr. 8.3: Pocet spoju ve vsedni den na Usecich mezi zastavkami IDS JMK v roce 2011
Zdroj: IDS JMK, KORDIS JMK, 2012
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Obrazek 8.3 znazoriuje pocty spoji ve vSedni dny na dsecich mezi jednotlivymi zastavkami JMK
(Fada obci md na svém tzemi vice zastdvek hromadné dopravy). Z obrazku je patrné vyznamné
postaveni Brna jako klicového uzlu systému hromadné dopravy. Z Brna vychdazeji intenzivné
obsluhované radidlni vazby vazané prioritné na Zelezni¢ni dopravu (smér Blansko - Skalice nad
Svitavou, TiSnov, Vranovice), autobusovou dopravu (smér Znojmo) ¢i kombinované na
Zelezni¢ni i autobusovou dopravu (smeér Vyskov, Rosice). Dalsi intenzivnéji obsluhované uzemni
osy se nalézaji mezi Breclavi a Hodoninem, resp. Kyjovem. Pozici relativné silného dopravniho
uzlu dominujiciho v prislusné ¢asti izemi si udrzuje Znojmo.
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Obr. 8.4: Pocet spoju ve vsedni den v zastavkach IDS JMK v roce 2011
Zdroj: IDS JMK, KORDIS JMK, 2012
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Mapové schéma na obrazku 8.4 obsahuje informaci o poctu spojlii na hranach sité IDS JMK a
rovnéz udaj o poctu spoji vjednotlivych zastavkach IDS JMK. Z obrazku je patrna vysoka
obslouZenost zastavek na jednotlivych vySe zminénych dopravnich osach. Nadprimérné jsou
v ramci JMK obslouzZeny obce v izemi ohrani¢eném priblizné mésty Brno - Blansko - Vyskov -
Kyjov - Veseli nad Moravou - Hodonin - Breclav - Mikulov - Pohotelice - Brno, dale obce v tésné
blizkosti Zelezni¢niho koridoru Brno - Ceska Tiebova.

Mezi méné dobre obslouzené mizeme zaiadit predevsim obce na Znojemsku a severozapadnim
TiSnovsku. Tak jako u predchazejicich typi analyz lze spekulovat o vlivu mensSich populac¢nich
velikosti obci v téchto tizemich na horsi droven obsluznosti hromadnou dopravou. Je patrné ze
oblasti s vysSimi hustotami zalidnéni, resp. s obyvatelstvem koncentrovanym do vétSich obci
(jihovychodni kvadrat JMK), jsou logicky lépe obslouZené, resp. obslouzitelné.

Na zdkladé adaptovaného algoritmu vymezeni vztahové uzavienych oblasti byly modelové
navrzeny oblasti funk¢né provazané prostrednictvim spoji hromadné dopravy ve vSedni den
Z mapového schématu na obrazku 8.5 lze vycist vazbu dopravnimi vztahy integrovanych tizemi
na jednotliva centra, resp. skupiny center. Nutno poznamenat, Ze vyslednad struktura takto
vymezenych oblasti je vyznamné ovlivnéna organizaci linek v ramci IDS JMK.
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V jihozapadni ¢asti kraje se v disledku neexistence sité silnéjSich center vytvari pomérné velka
oblast centrovana piimo na Znojmo. Ve zbylé Casti izemi JMK (s urcitou vyjimkou Brna a

napojenych uzemi) jsou vazby dopravni obsluznosti uzavirany do celki spiSe mikroregionalniho
méritka.

Obr. 8.5: Vztahové uzaviené regiony vymezené na zakladé spoja IDS JMK v roce 2011
Zdroj: IDS JMK, KORDIS JMK, 2012
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8.3  STRUCNE SHRNUTI KAPITOLY 8

. RozloZeni hodnot geografického potencialu ur¢ovaného na zakladé ¢asové dostupnosti
obci k ostatnim obcim pomoci IAD (vyznamové diferenciovanym dle popula¢ni velikosti)
je v pripadé JMK vyrazné ovlivnéno extrémneé silnou pozici Brna v ramci jihomoravského
sidelniho systému. Casova dostupnost do Brna je tak kli¢ovym determinantem celkového
geografického potenciélu jednotlivych obci.
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. Odvozujeme-li hodnoty polohové atraktivity obci na zakladé ¢asové dostupnosti [AD
pouze vybranych center, lze izemi obci s pomérné velkou polohovou atraktivitou nalézt
opét v blizkosti komunikacnich os propojujicich Sirsi izemi kraje s Brnem, atraktivni
jsou ddle také oblasti polycentrického typu, kde se na pomérné malém tizemi naléza vétsi
pocet center (Ivancicko, oblast zdpadné od Breclavi ¢i Bzenecko/StraZznicko).

= V pripadé hromadné dopravy existuji v izemi JMK pomérné velké rozdily v dostupnosti
(obslouZenosti) jednotlivych obci, resp. oblasti. Uzemi s prochazejicimi dopravnimi
koridory a izemi s vy$$imi hustotami zalidnén{ patii mezi relativné dostupnd; mezi
méné dobie obslouzené miZeme zaradit piedevsim obce na Znojemsku a
severozapadnim TiSnovsku.

Pouzitd literatura a zdroje:

IDS JMK, KORDIS JMK, 2012
Model ¢asové dostupnosti IAD
SLDB 2011
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9. IDENTIFIKACE STREDISEK NA UZEMi JMK

Identifikace center na Uzemi JMK je zhlediska metodiky prace mezikrokem mezi Ccisté
analytickou a ndvrhovou ¢asti zpracovavané studie. Cilem kapitoly je navrhova identifikace obcf,
které vykazuji stiediskovy potencial, at’ uz ve smyslu produk¢nim ¢i obsluzném. Stirediskovym
potenciadlem zde rozumime predevsim:

A. potencial pracovnich prilezitosti vyvolavajici pracovni dojizd’ku z urcité spadové oblasti
(u pracovné vyznamnéjSich stredisek pak lze predpokladat i kladné saldo pracovni
dojizd’ky);

B. potencial obsluznych funkci vyvolavajici nepracovni dojizdku za rlznymi typy sluzeb

(vzdélavaci, maloobchodni, finan¢ni, kulturni,zdravotni, socialni a jiné).

Samotné pojmy stfediskovost ¢i centralita jsou pojmy komplexnimi - vyjadiuji jak okamzity
obsluzny ¢i pracovni potencial obce, tak i historickou setrvacnost role obce vlokadlnim C¢i
mikroregionalnim kontextu.

Potencial stredisek lze Skalovat a rozliSovat tak jednotlivé vyznamové odliSné drovné c¢i
kategorie center. Tradi¢ni Skdlovani pritom piedpoklada vertikalné-hierarchické uspotadani
systému stredisek vuzemi (ve smyslu christallerovského konceptu centralnich mist, u nas
castecné aplikovaného napfiiklad v ramci tzv. strediskové soustavy osidleni v pribéhu 70. let).
V hierarchicky uspofddaném systému existuje viceméné primy vztah mezi velikosti stfediska,
jeho pracovnim a obsluznym potenciadlem a velikosti jeho pomérné zietelné vymezené spadové
oblasti. Vyuzivani potencialu stredisek je dano tzv. horni hranici rozsahu konkrétnich sluzeb ci
funkci, tj. ochotou obyvatel cestovat za danou funkci/sluzbou urcitou vzdalenost. Méné
vyznamna stiediska obvykle disponuji pouze sluZzbami s malou horni hranici rozsahu (typicky
prodejny potravin ¢i zakladniho Skolstvi) a tedy s mensim rozsahem spadovych oblasti, zatimco
specializované funkce a sluzby soustredéné ve vyznamnéjsSich centrech a vyuZivané s mensi
Cetnosti (napr. specializovany sortiment ¢i specializovand lékarska péce) budou vytvaret
spadové oblasti o vétsi plosné rozloze (viz napf. série kartogrami spadovosti za sluzbami
v kapitole 7.3). Dale plati, Ze spadové oblasti rtizné hierarchicky odstupnovanych skupin
stredisek (skupin funkci a sluzeb) jsou do jisté miry izemné skladebné, tj. Ze stredisko vyssiho
fadu zajiStuje specializovanéjsimi sluzbami vice spadovych oblasti podiizenych stredisek
nizstho radu.

Takto teoreticky nacrtnuté usporddani nicméné vredlném sidelnim prostoru neexistuje -
hierarchizovany systém center je modifikovan celou radou prostorovych i neprostorovych
procesi ovliviiujicich relativni a absolutni vyznam stiredisek a Cetnost jejich vyuzivani.
V souvislosti se stale se zvySujici mobilitou obyvatelstva lze pozorovat tzv. prostorovou
elasticitu spotrebitelli, kdy obyvatelé i za relativné zakladnimi sluzbami sméruji do center
vys$siho Fadu a vynechavaji (,preskakuji“) nabidku v méné vyznamnych strediscich. Prikladem
mohou byt tydenni ndkupy ve velkych ndkupnich centrech regiondlnich stifedisek, kam
spotiebitelé dojizdéji i z pomérné velké vzdalenosti; zde saturuji svou tydenni poptavku a
nerealizuji ji tedy v menSich prodejnach lokalnich ¢i mikroregionalnich center. Mezi dalsi
priklady lze zaradit naptiklad situaci, kdy déti v suburbanizovanych obcich dojizdéji kazdodenné
se svymi rodi¢i do jaddrového meésta a Skolni dochazku tak realizuji mimo lokalni centrum.
Zejména historicky rostla strediska vtésném zazemi velkych mést mohou timto zplisobem
pozbyvat svoji faktickou centralitu (v pfipadé Brna se jedna napi. o ModFice, Slapanice, ¢aste¢né
i Rosice ¢i Kurim).

Zejména v metropolitnich oblastech lze ovSem sledovat i vjistém smyslu opacny proces, kdy
vlivem suburbanizacnich procesii dochazi k decentralizaci relativné socialné silnéjsiho
obyvatelstva do obci v zazemi - takto je zde zvySovana kupni sila obyvatelstva a navySovana
poptavka i po nezakladnich typech sluzeb, resp. fada aktivit prostorové nasleduje rezidenc¢ni
suburbanizaci (naptiklad volnocasové aktivity, akvaparky, apod.).
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Uzemi s vétsim poctem (dvojici & trojici) stiedisek pak predstavuji specificky typ prostorové
konfigurace stredisek, mezi kterymi muze fungovat prostorova konkurence ¢i délba prace
(specializace), rozhodné vsak jsou jejich spadové oblasti a mira stirediskovosti ovliviiovany
pritomnosti intervenujicich center. V ptipadé JMK se takto miZeme divat napiiklad na dvojice
stredisek Zastavka - Rosice, Ivancice - Oslavany ( a snad i Moravsky Krumlov) ¢i Blansko - Rajec-
Jestiebi.

Poslednim typem center narusujicich do jisté miry historicky se vyvijejici hierarchickou
strukturu jsou stiediska, kterd miizeme nazyvat konjunkturalni. Jejich vyvoj vétSinou probihal
ve velice kratkém ¢asovém rozpéti, nékdy na zakladé vnéjsich, planovacich vlivi. V pripadé JMK
miZe byt takovym centrem Adamov, historicky star$i obdobou pak jiz zmifiovana Zastavka u
Brna.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze jednoduché hierarchické odstupiiovani stredisek v ramci JMK
nemusi nutné odpovidat realité. Pri identifikaci moznych center a navrhu jejich vyznamové
urovné je nutné vzit do Uvahy rovnéz sidelni kontext a zakotvenost konkrétniho strediska
v Sirsich funkénich vztazich.

9.1 NAVRHOVY PREHLED STREDISEK V JMK

Tabulka 9.1 predstavuje navrh vyznamové odstupiniovanych stiedisek na uzemi JMK. Vzhledem
k vySe uvedenym omezenim Cisté hierarchické klasifikace center, nebyl pti jejich identifikaci
pouzit vyhradné kvantitativni pristup zahrnujici hodnoceni vyskytu ¢i Cetnosti urcitych typt
sluzeb nebo funkci. Zakladni navrh vychazi z kvantitativniho posouzeni pracovniho vyznamu
(uvazovdn pocet vyznamnych pracovnich proudii do stiediska a jejich celkovy objem, objem
celkové pracovni dojizd’ky, saldo pracovni dojizdky) a vyznamu obsluzného, resp.
administrativniho (uvaZovdna pritomnost stavebniho iradu , resp. uradu obce s rozsifenou
plisobnosti, ddle existence zdkladni a stiedni Skoly a objem dojizd’ky do Skol, existence a velikost
nemocnicniho zarizeni, resp. zdravotniho strediska, existence, resp. pocet praktickych a
specializovanych lékart, existence retézcové prodejny potravin, pritomnost posty a financnich
sluZeb).

Tab.9.1: Identifikovana strediska na Uzemi JMK (pocet obyvatel dle SLDB 2011)
Zdroj: SLDB 2011
stiedisko typ stiediska obvykle bydlici obyvatelé trvale bydlici obyvatelé
Brno krajské mésto 385913 369 158
Znojmo regiondlni centrum |. 34122 33663
Hodonin regionalni centrum Il 24 961 24 673
Breclav regiondlni centrum Il 24 737 24 313
Vyskov regiondlni centrum Il 21391 20 872
Blansko regiondlni centrum Il 20629 20 154
Boskovice regiondlni centrum 1. 11 502 11348
Kyjov regiondlni centrum Il. 11 462 11 385
Kufim subregionalni centrum I. 11 540 11301
Veseli nad Moravou subregionalni centrum I. 11 266 11200
Ivancice subregionalni centrum I. 9468 9362
TiSnov subregionalni centrum I. 8780 8711
Mikulov subregiondlni centrum I. 7 287 7219
Hustopece subregiondlni centrum I. 5746 5683
Letovice subregiondlni centrum Il. 6 637 6 557
Bucovice subregionalni centrum Il. 6396 6363
Slavkov u Brna subregionalni centrum Il. 6207 6 109
Moravsky Krumlov subregionalni centrum Il. 5778 5770
Straznice subregionalni centrum Il. 5703 5670
Pohorelice subregiondlni centrum Il. 4667 4587
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Slapanice mikroregionalni centrum I. 7 109 6 936
Rosice mikroregionalni centrum I. 5740 5695
Rousinov mikroregionalni centrum I. 5315 5210
Modfice mikroregionalni centrum I. 4 845 4508
Bzenec mikroregionalni centrum I. 4251 4226
Valtice mikroregionalni centrum I. 3652 3619
Zidlochovice mikroregionalni centrum I. 3562 3438
HruSovany nad JeviSovkou mikroregionalni centrum I. 3162 3145
Velka nad Veli¢kou mikroregionalni centrum I. 2 879 2 856
Velké Opatovice mikroregionalni centrum II. 3800 3791
Veverska Bityska mikroregionalni centrum II. 3085 3045
Velké Pavlovice mikroregionalni centrum II. 3044 3003
Ivanovice na Hané mikroregionalni centrum II. 2 844 2828
Kunstat mikroregionalni centrum Il. 2672 2 662
Zdanice mikroregionalni centrum Il. 2 559 2 554
Olesnice mikroregionalni centrum Il. 1727 1726
JeviSovice mikroregionalni centrum Il. 1124 1113
Dubnany lokalni centrum | 6208 6175
Oslavany lokalni centrum | 4619 4 607
Adamov lokalIni centrum | 4591 4521
Rajec-Jestrebi lokalIni centrum | 3565 3522
Miroslav lokalIni centrum | 2 862 2 858
Zastavka lokalIni centrum | 2 465 2416
Klobouky u Brna lokaIni centrum | 2325 2296
Lednice lokdlIni centrum | 2242 2214
Lysice lokalni centrum | 1885 1872
Lomnice lokdlIni centrum | 1317 1316
Ceje lokalni centrum | 1239 1227
Vranov nad Dyji lokaIni centrum | 819 807
Vracov lokalni centrum II. 4484 4463
Velké Bilovice lokalni centrum II. 3852 3785
Rajhrad lokalni centrum II. 3277 3197
Jedovnice lokalni centrum II. 2748 2731
Cernd Hora lokalni centrum II. 1999 1979

Interpretace téchto statickych (napf. existence zarizeni sluzeb) a dynamickych (napf. pocet
dostiedivych vyznamnych pracovnich proudi) Kkvantitativnich ukazateld vsak byla dale
rozsifena o expertni zhodnoceni relativni polohy stiedisek vramci kraje a vici ostatnim
identifikovanym centrim. Vysledkem kombinovaného posouzeni je pak finalni identifikace
stredisek a jejich stratifikace dle irovné strediskovosti.

V tabulce 9.1 jsou vedle vyznamovych kategorii stredisek uvedeny rovnéz informace poctech
obvykle bydlicich a trvale bydlicich obyvatel. Nova metodika zjiStovani vramci censu 2011
umoziuje pro kazdou obec porovnani obvykle bydlictho a trvale pritomného obyvatelstvo.
Ptipadny previs obvykle bydlicich nad trvale bydlicimi se da mj. interpretovat jako jisty ukazatel
atraktivity obce, resp. jako kvantifikator stiediskovosti - z tabulky 9.1 ¢i kartogramu na obrazku
9.1 vyplyva, Ze vSechna navrzena strediska vykazuji pravé takovy previs (byt jsou v radé
pripadi absolutni rozdily vzhledem Kk velikosti obce pomérné malé). Nejmarkantnéji tento
pomocny ukazatel vykresluje centralitu Brna, dale Blanska, VySkova a Breclavi.

Z hlediska metodického je nutné upozornit na fakt, Ze jedny z nejvyssich podild osob bez
trvalého pobytu na celkovém poctu obvykle bydlicich vykazuji obce v zadzemi Brna. Tento stav
samoziejmé neni indikatorem stiediskovosti téchto obci, nybrz disledkem suburbanizac¢nich
procesti. Rada suburbannich migranti fakticky bydlicich v obcich v zdzemi Brna vykazuje trvalé
bydlisté mimo tyto obce, nejcastéji v jadrovém Brné.
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Obr.9.1: Pocty a podily osob bez trvalého pobytu v obcich JMK v roce 2011

Zdroj: SLDB
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Logickym krokem po vymezeni center je urceni jejich spadovych oblasti. Tento krok je pomérné
analyticky obtizny a nejednoznacny, uz pravé z divodl nehierarchické organizace funkc¢nich
vztahl v sidelnim systému popsané vyse v této kapitole. Pro potreby alespon indikativniho
urceni velikosti spadovych Uzemi jednotlivych center byl vyuzit model ¢asovych dostupnosti
obci JMK pri vyuziti IAD a pro kazdou obec JMK bylo urc¢eno c¢asové nejblizsi stiedisko (toto
uréeni probéhlo oddélené pro skupiny stiedisek rtiznych vyznamovych trovni). Casové
nejdostupnéjsi obce vytvareji modelovou spadovou oblast konkrétniho centra.

Vysledky tohoto vymezeni jsou patrné z tabulek 9.2 az 9.5, resp. obrazki 9.2 az 9.5 a je patrny
jeho modelovy charakter. Na zakladé Casového urcovani spadovosti je vyraznym zplisobem
podhodnocovana zejména pozice Brna (velikost brnénské spadové oblasti je v redlu samoziejmé
mnohem vyssi. Cilem vymezeni je tedy predevSim nastaveni vychozi situace, ktera bude dale

7 vz

upravovana a zpiresiovana v ramci navrhové ¢asti studie.
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Tab.9.2: Vybrané charakteristiky modelovych spadovych Uzemi ke strediskim vSech urovni

Zdroj: SLDB 2011, CSU; Model ¢asové dostupnosti IAD

stredisko typ stiediska pocet obci pramérny pocet pocet
v Uzemi ¢as do obyvatel obsazenych
stfediska (obvykle pracovnich
(min) bydlici) mist
Brno nadregionalni centrum 2 4,68 387 457 268 962
Znojmo regionalni centrum 36 8,77 57 866 22 034
Hodonin regionalni centrum 7 6,83 38871 18 054
Breclav regiondlni centrum 6 7,48 34729 16 776
Vyskov regiondlni centrum 15 6,39 29 667 14 477
Slapanice mikroregiondlni centrum 16 5,74 26 605 6242
Kyjov regionalni centrum 18 5,76 24 469 9338
Blansko regionalni centrum 3 4,20 22 347 11278
Kufim subregionalni centrum 11 4,74 21613 8 466
TiSnov subregionalni centrum 38 8,88 21078 6442
Veseli nad Moravou subregionalni centrum 7 5,17 20584 6122
Slavkov u Brna subregionalni centrum 17 5,77 20 305 5562
Rosice mikroregionalni centrum 16 7,64 19 588 5653
Boskovice regionalni centrum 16 5,98 18 253 9260
Rajhrad lokalni centrum 17 5,38 17 862 3407
Jedovnice lokalni centrum 25 7,07 17 411 2262
Ivancice subregionalni centrum 8 7,03 16 507 3989
HruSovany nad JeviSovkou mikroregionalni centrum 17 8,39 16 499 4281
Hustopece subregionalni centrum 12 6,39 15991 6121
Bucovice subregionalni centrum 21 8,34 15454 4227
Zidlochovice mikroregiondlni centrum 10 3,59 15 386 4252
Mikulov subregionalni centrum 11 5,83 14 795 5 666
Rousinov mikroregiondlni centrum 12 4,98 14 671 3624
Miroslav lokalni centrum 25 7,59 14 607 2611
Pohotelice subregionalni centrum 16 6,21 14 029 4779
Dubniany lokaIni centrum 3 4,06 13715 2 458
Ceje¢ lokalni centrum 11 5,32 13 627 3236
Klobouky u Brna lokalni centrum 14 6,98 13461 1981
Velké Pavlovice mikroregiondlni centrum 10 5,37 12 637 2580
Zastavka lokalni centrum 12 5,60 11 824 2237
Straznice subregionalni centrum 7 4,56 11253 2 995
Moravsky Krumlov subregiondlni centrum 16 7,04 11093 2763
Letovice subregionalni centrum 12 5,30 10761 3193
Rajec-Jestrebi lokalni centrum 10 4,82 10128 2532
Adamov lokaIni centrum 3 5,92 9033 1204
JeviSovice mikroregiondlni centrum 28 7,62 8 881 1925
Velka nad Velickou mikroregiondlni centrum 10 5,28 8812 1868
Ivanovice na Hané mikroregiondlni centrum 12 5,19 8 705 2 345
Velké Bilovice lokalni centrum 4 4,42 8540 1547
Velké Opatovice mikroregionalni centrum 13 6,20 8208 1963
Vracov lokalni centrum 4 3,52 8176 1396
Zdanice mikroregionalni centrum 10 5,42 7973 1549
Modfice mikroregiondlni centrum 3 5,32 7743 9034
Bzenec mikroregiondlni centrum 5 4,51 7 546 3459
Veverska Bityska mikroregiondlni centrum 8 4,46 7032 1608
Oslavany lokalni centrum 6 4,94 6957 1344
Vranov nad Dyji lokalni centrum 26 10,30 6326 1255
Lednice lokalni centrum 3 3,87 5885 1751
Lomnice lokalni centrum 16 6,23 5384 758 |
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Cerné Hora lokalni centrum 12 4,25 5252 1327
Lysice lokdIni centrum 12 3,67 5129 873
Valtice mikroregionalni centrum 2 2,44 4940 1619
Kunstat mikroregionalni centrum 7 3,47 4155 1250
Olesnice mikroregionalni centrum 12 4,20 3688 940
Obr.9.2: Modelova spadova Gzemi ke stfediskiim vsech Urovni

Zdroj: Model ¢asové dostupnosti IAD

anovice na Hané

‘elka,nad Velickou
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Tab. 9.3: Vybrané charakteristiky modelovych spadovych Gzemi ke stredisklim Grovné
mikroregionalniho centra a vyssi
Zdroj: SLDB 2011, CSU; Model ¢asové dostupnosti IAD
stfedisko typ stiediska pocet obci primérny pocet pocet
v Uzemi ¢as do obyvatel obsazenych
stiediska  (obvykle pracovnich
(min) bydlici) mist
Brno krajské mésto 4 9,65 391 899 269 324
Znojmo regiondlni centrum 47 9,53 61 368 22778
Hodonin regiondlni centrum 13 8,52 55803 20 855
Blansko regiondlni centrum 32 10,80 52389 17 345
Breclav regionalni centrum 8 7,82 37327 17 229
Kyjov regionalni centrum 23 6,20 32523 10613
Vyskov regionalni centrum 22 9,13 32274 14733
Velké Pavlovice mikroregiondlni centrum 23 9,09 31721 7 393
Slapanice mikroregionalni centrum 18 6,60 28 167 6415
Zidlochovice mikroregiondlni centrum 22 5,94 27 699 6080
Rosice mikroregionalni centrum 27 7,73 27 684 7 491
Ivancice subregionalni centrum 15 7,50 27192 5732
TiSnov subregionalni centrum 55 9,35 25511 6983
Kufim subregionalni centrum 16 6,12 22727 8563
Slavkov u Brna subregionalni centrum 19 6,77 22 052 5651
Veseli nad Moravou subregionalni centrum 7 5,17 20584 6122
Boskovice regiondlni centrum 20 6,36 20 486 9589
Moravsky Krumlov subregionalni centrum 26 8,71 19 052 4473
Hrusovany nad Jevisovkou mikroregionalni centrum 22 8,75 18 435 4 485
Hustopece subregionalni centrum 14 6,85 18 425 6531
Pohorelice subregionalni centrum 20 6,88 16 346 5047
Modfice mikroregionalni centrum 10 6,17 15 665 10960
Mikulov subregionalni centrum 12 6,09 15564 5758
Bucovice subregionalni centrum 21 8,34 15 454 4227
Rousinov mikroregionalni centrum 12 4,98 14 671 3624
JeviSovice mikroregiondlni centrum 49 13,92 14 100 2 865
Bzenec mikroregiondlni centrum 6 4,65 12 030 4263
Straznice subregionalni centrum 7 4,56 11253 2 995
Letovice subregionalni centrum 12 5,30 10761 3193
Zdanice mikroregionalni centrum 13 6,71 10363 1856
Kunstat mikroregionalni centrum 18 6,68 8872 2081
Velka nad Velickou mikroregionalni centrum 10 5,28 8812 1868
Ivanovice na Hané mikroregiondlni centrum 12 5,19 8 705 2 345
Velké Opatovice mikroregiondlni centrum 13 6,20 8208 1963
Valtice mikroregiondlni centrum 3 3,82 7182 2562
Veverska Bityska mikroregiondlni centrum 8 4,46 7 032 1608
Olesnice mikroregionalni centrum 14 5,42 5172 1275
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Obr. 9.3: Modelova spadova Gzemi ke stfediskiim Urovné mikroregionalniho centra a vyssi
Zdroj: Model ¢asové dostupnosti IAD

\Velké Opatovice

anovice na Hané

Tab.9.4: Vybrané charakteristiky modelovych spadovych Gzemi ke stfediskdim Grovné
subregionalniho centra a vyssi
Zdroj: SLDB 2011, CSU; Model ¢asové dostupnosti IAD

stfedisko typ stfediska pocet obci prlimérny pocet pocet
v Uzemi cas do obyvatel obsazenych
stiediska (obvykle pracovnich
(min) bydlici) mist
Brno krajské mésto 25 11,83 420 691 283 843
Znojmo regionalni centrum 100 15,01 80438 26 668
Slavkov u Brna subregionalni centrum 44 8,86 62 834 14 926
Hodonin regionalni centrum 14 9,03 58 215 21639
Blansko regionalni centrum 33 10,85 52589 17 400
Breclav regiondlni centrum 13 8,85 51235 21330
Hustopece subregionalni centrum 39 10,21 47 696 12 483
Vyskov regiondlni centrum 40 8,82 44 470 18181
Kyjov regionalni centrum 36 7,84 44103 12 694
117
uzemni studie sidelni struktury Jihomoravského kraje kapitola 9

analyticka ¢ast / 2. etapa IDENTIFIKACE STREDISEK NA UZEMI JMK



Ivancice subregionalni centrum 32 10,48 44 077 10 008
Pohotelice subregionalni centrum 46 9,73 43714 11 880
Veseli nad Moravou subregionalni centrum 19 9,86 34 650 11071
TiSnov subregionalni centrum 65 9,91 29 489 7524
Kufim subregionalni centrum 20 6,91 27 592 9933
Boskovice regionalni centrum 32 8,16 27 009 10 780
Letovice subregionalni centrum 38 8,92 24 030 6861
Moravsky Krumlov subregionalni centrum 29 9,48 19949 4641
Mikulov subregionalni centrum 17 7,77 19 820 6712
Bucovice subregionalni centrum 24 8,43 19 654 5306
Straznice subregionalni centrum 7 4,56 11253 2995
Obr. 9.4: Modelova spadova tzemi ke stfediskiim Urovné subregiondiniho centra a vyssi

Zdroj: Model ¢asové dostupnosti IAD

Veseli nad Moravou
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Tab. 9.5: Vybrané charakteristiky modelovych spadovych Gzemi ke stfediskim Grovné
regionalniho a nadregionalniho centra
Zdroj: SLDB 2011, €SU; Model ¢asové dostupnosti IAD

stfedisko typ stiediska pocet obci primérny pocet pocet
v Uzemi ¢as do obyvatel obsazenych
stfrediska  (obvykle pracovnich
(min) bydlici) mist
Brno krajské mésto 153 18,34 572 825 322 804
Znojmo regionalni centrum 137 17,05 107 426 33596
Breclav regiondlni centrum 48 17,88 94971 35776
Vyskov regionalni centrum 81 12,20 90 910 30 125
Kyjov regionalni centrum 63 13,17 84 343 25439
Hodonin regionalni centrum 31 16,91 80951 26 696
Blansko regionalni centrum 81 17,40 78 282 24 350
Boskovice regiondlni centrum 79 13,07 53 800 18 089
Obr. 9.5: Modelova spadova Uzemi ke stfediskim Urovné regionalniho a nadregiondlniho centra

Zdroj: Model ¢asové dostupnosti IAD
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Navrhova identifikace obci, které vykazuji stiediskovy potencial, at uz ve smyslu produk¢nim ¢i
obsluzném ma vyznamny vztah piredevsim k urbannimu prostredi sidel. Prestoze stiediskovy
potencial sidla Ize predevsSim ztotoznit s potencidlem pracovnich prileZitosti a potencidlem
obsluznych funkci (vzdélavaci, maloobchodni, finan¢ni, kulturni,zdravotni, socialni a jiné), neni
zanedbatelny ani vyznam souboru reziden¢nich funkci, tj. zejména bydleni (v€etné zakladni
verejné vybavenosti, ktera je nebo mtize byt integrovana do ploch bydleni, smiSenych obytnych,
pripadné ploch komerc¢nich, pokud prostiredi pro umisténi takového typu zarizeni je vyhovujici.
(poznamka: analyza urbanistické struktury sidel zamérend na identifikaci ploch a jejich rozsah
pro zdkladni - verejnou vybavenost obci je obtiZnd, stejné jako bude obtiznd predikce rozsahu
ploch, predpokladii pro rozvoj téchto funkci do vyhledu). VSeobecné je mozné predpokladat, ze
urcita velikost sidla (dle poctu obyvatel) zarucuje dostatek moznosti pro umisténi pozemKkd,
staveb a zarizeni zakladni vefejné vybavenosti; to mimo jiné vyplyva i z posouzeni intenzity
vyuZziti zastavéného tzemi sidel (viz tab. 9.6). Z rozsahu reziden¢nich funkci a zamért na jejich
rozvoj lze usuzovat i na rozvoj resp. rozsah ploch pro funkce obsluzné - komerc¢ni. Vzajemna
provazanost rezidencnich funkci, zejména s funkcemi obsluznymi je velice tizka a je nezbytné
k nf ptihliZet.

Strediskovy potencial lze identifikovat jako:

a) okamzity stav funkcéniho vyuziti dzemi, z hlediska urbanistického, a vztahli vyjadienych
geografickou analyzou viz predchozi kapitoly, které jsou vysledkem dlouhodobého vyvoje a
setrvacnosti plisobeni nejraznéjSich vlivd, tj. jak vztahli mezi sidly tak zejména urbanni
struktury a dopravnich systémi (setrvacnost plsobeni urbanni struktury a dopravnich
systému je zvlast vyznamna)

b) okamzity stav, s predikci dalSiho rozvoje tzemi sidel (zejména stredisek osidleni), tj.
upiednostnéni rozvojovych zaméra které podporuji funkce center osidleni, soucasné
s utlumem (zrusenim) zamérd, které jsou zalozeny pouze na rozsiieni ploch pro bydleni bez
zvazeni disledka tj. zejména vlivu na dopravu (verejnou hromadnou dopravu zvlast, a jeji
efektivni provoz).

Pristoupit knavrhu ad. b) predpoklada, ze lze odpovédét na kardindlni otazku: ,kterymi
prostiredky bude usmériiovan rozvoj sidel, pokud prostredky tzemniho planovani nemaji
dostatecnou silu“? (viz. suburbanizace), soucasné pri nespravné interpretaci vymezeni
,rozvojovych oblasti a rozvojovych os“ (viz Politika izemniho rozvoje CR).

Z obrazku 9.5 je ziejmé, Ze rozvojové zaméry (plochy vyznacené Cervené) predstavuji rozsahly
rozvojovy potencial, pro ktery v globalu rozvoje kraje nebo oblasti podle jejich specifickych
podminek neni opodstatnéni, a zjevné bude dochazet k dalSimu zvétSeni zastavéného uzemi a
dal$imu rozvolnéni uz tak volné zastavby sidel (viz tab. 9.6), spojenym se zabory puidy.

Poznamka: ukazatel intenzity vyuZiti tizemi vyjddreny pomérem poctu obyvatel k zastavénym
plochdm sidla, predstavuje charakteristiku typu zdstavby ve Skdle -méstskd intenzivni (Praha
250)- méstskd (A) - méstskd rozvolnénd (B) - Edstecné venkovskd (C) - venkovskd - venkovskd
rozvolnénd. Jednotlivd rozhrani mezi A-B-C vtabulce pouZitd jsou vymezena orientacné pro
rdmcovou predstavu o poctu center s obdobnym charakterem (a vSeobecné pokracujicim trendem
rozvolriovdni tizemi).

Zastavéna plocha = pozemky, na kterych jsou postaveny budovy (kromé sklenikil a japanii) a
nddvori ndleZejici k obytnym, hospoddrskym nebo priimyslovym budovdm jako jejich prislusenstvi.
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Obr. 9.6: Rozvojové zaméry na Uzemi obci (mimo Statutarniho mésta Brna)
Zdroj: UAP ORP JMK/ UP obci

Tab. 9.6: Vybrané charakteristiky vyuziti urbanizovaného Uzemi center
Zdroj: SLDB 2011, CSU

sidlo TBO vyznam centra zastavéné TBO/ha typ sidla dle
plochy sidla zastavénych vyuziti
(ha) ploch uzemi
Brno 369158  krajské mésto 2094 176
Znojmo 33663 regionalni centrum I.A 282 119 A
Hodonin 24673  regionalni centrum II.A 247 100 B
Breclav 24313 regionalni centrum II.A 264 92 B
Vygkov 20872 regionalni centrum II.A 213 98 B
Blansko 20154 regionalni centrum I1.AB 135 149 A
Boskovice 11348 regionalni centrum II.A 108 105 A
Kyjov 11385  regionalni centrum II.A 140 81 B
Kufim 11301  subregionalni centrum |.B 96 118 A
Veseli nad Moravou 11200  subregionalni centrum IA. 140 80 B
Ivancice 9362 subregionalni centrum I.AB 110 85 B
Tidnov 8711 subregionalni centrum I.AB 67 130 A
Mikulov 7219 subregiondlni centrum IA. 97 74 B
Hustopede 5683 subregiondlni centrum I.A 95 60 C
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Letovice 6557 subregionalni centrum I1.A 96 68 C
Budovice 6363 subregionalni centrum II.A 86 74 C
Slavkov u Brna 6109 subregionalni centrum I1.AB 77 79 B
Moravsky Krumlov 5770 subregionalni centrum II.A 93 62 C
Straznice 5670 subregionalni centrum I1.A 89 64 C
Pohorelice 4587 subregionalni centrum I1.AB 95 48 C
Slapanice 6936 mikroregionalni centrum 1.B 68 102 A
Rosice 5695 mikroregionalni centrum 1.B 53 107 A
Rousinov 5210 mikroregionalni centrum I1.B 80 65 C
Modfice 4508 mikroregionalni centrum 1.B 86 52 C
Bzenec 4226 mikroregionaIni centrum I.A 101 42 C
Valtice 3619 mikroregionalni centrum I.AB 70 52 C
Zidlochovice 3438 mikroregionalni centrum I.B 35 98 B
Hrugovany nad Jev. 3145 mikroregionaini centrum I.A 58 54 C
Velké nad Veli¢kou 2856 mikroregionaIni centrum I.AB 58 49 C
Velké Opatovice 3791 mikroregionalni centrum I1.AB 49 77 B
Veverskad Bityska 3045 mikroregionalni centrum I1.B 36 85 B
Velké Pavlovice 3003 mikroregionalni centrum I1.AB 60 50 C
Ivanovice na Hané 23828 mikroregionalni centrum I1.A 46 61 C
Kunstat 2662 mikroregionalni centrum I1.B 38 70 B
Zdanice 2554 mikroregionalni centrum I1.AB 34 75 B
Ole3nice 1726 mikroregionalni centrum II.AB 25 69 C
Jevidovice 1113 mikroregionalni centrum I1.A 20 56 C
Dubnany 6175 lokdlni centrum 1.B 64 96 B
Oslavany 4 607 lokdlni centrum 1.B 51 90 B
Adamov 4521 lokaIni centrum 1.B 23 197 A
Rajec-Jestiebi 3522 lokalni centrum 1.B 45 78 B
Miroslav 2858 lokdlni centrum 1.AB 54 53 C
Zastavka 2416 lokaIni centrum 1.B 23 105 A
Klobouky u Brna 2296 lokaIni centrum 1.B 49 47 C
Lednice 2214 lokaIni centrum 1.B 53 42 C
Lysice 1872 lokalni centrum 1.B 23 81 B
Lomnice 1316 lokdlni centrum 1.B 22 60 C
Ceje¢ 1227 lokalni centrum I.AB 25 49 C
Vranov nad Dyji 807 lokalni centrum 1.AB 16 50 C
Vracov 4463 lokalni centrum 11.B 85 53 C
Velké Bilovice 3785 lokdlni centrum 11.AB 45 84 B
Rajhrad 3197 lokdlni centrum 11.B 42 76 B
Jedovnice 2731 lokaIni centrum I1.B 29 94 B
Cerna Hora 1979 lokaIni centrum I1.B 23 86 B
9.2  STRUCNE SHRNUTI KAPITOLY 9

] Identifikace center na izemi JMK je mezikrokem mezi analytickou a navrhovou casti

studie zahrnujicim navrh obci, které vykazuji stiediskovy potencidl, at' uz ve smyslu

produkénim ¢i obsluzném.

. Zakladni navrh vyznamové odstuptiovanych 54 stfedisek (center) vychazi

z kvantitativniho posouzeni pracovniho vyznamu a vyznamu obsluzného, resp.
administrativniho. Interpretace statickych (napft. existence zarizeni sluzeb) a
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dynamickych (napft. pocet dostiedivych vyznamnych pracovnich proudti) kvantitativnich
ukazatelli byla doplnéna o expertni zhodnoceni relativni polohy stiedisek v ramci kraje a
vici ostatnim identifikovanym centriim.

. Pro potreby alespoii indikativniho urceni velikosti spadovych izemi jednotlivych center
byl vyuzit model ¢asovych dostupnosti obci JMK pfti vyuziti IAD a pro kazdou obec JMK
bylo urceno ¢asoveé nejblizsi stiedisko dané trovné.

Pouzitd literatura a zdroje:

Model ¢asové dostupnosti IAD
SLDB 2011

UAP ORP JMK

UP obci JMK
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1. 0vVOD

Predkladana navrhova ¢ast Uzemni studie sidelni struktury Jihomoravského kraje predstavuje
syntézu dil¢ich zjisténi a poznatkd nashromazdénych v ramci analytické ¢asti prace; vyroky
obsazené v navrhové casti odkazuji k podrobnym analytickym vystuptim piredchazejici etapy
feSeni. Priivodni textové zpravy obou etap jsou tedy vzajemné provazanym celkem.

Mezi stéZejni problémové okruhy reSené v navrhové c¢asti Uzemni studie sidelni struktury
Jihomoravského kraje patii:

c) identifikace nejvyznamnéjSich vyvojovych trendid spojena s posouzenim miry a kvality
dopadii na optimalni fungovani sidelniho systému;

d) vyhodnoceni pripadnych poruch a rizik wvyplyvajicich zidentifikovanych sidelnich
vychodisek a procesi;

e) formulace doporuceni a zasad smeérujicich k prevenci ¢i omezeni poruch, nerovnovah
a ohroZeni sidelniho systému kraje.

Obr. 1.1: Schéma problémovych okruh@ Uzemni studie sidelni struktury JMK
ANALYTICKA CAST NAVRHOVA CAST
RETROSPEKTIVA VYVOJE UZEMNI TYPOLOGIE
OSIDLENI . ;
VYVOJOVE TRENDY HIERARCHIE a SYSTEM
DEMOGRAFICKY VYVO!J STREDISEK
MIGRACNI VZTAHY FUI\EK,CN,I . OBSLUZNOST UZEMI
USPORADANI
PRACOVN/ VZTAHY UZEMI PORUCHY a RIZIKA
FUNGOVAN|
NEPRACOVNI VAZBY . SIDELNIHO SYSTEMU
SPADOVOST
DOSTUPNOST ZASADY
REGIONALIZACE PROSTOROVEHO a
NAVRH STREDISEK URBANISTICKEHO
USPORADANI UZEMI
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2.  STRUKTURA SIDELNIHO SYSTEMU JIHOMORAVSKEHO KRAJE
2.1  VYCHOZi PREDPOKLADY VYVOJE SIDELNiHO SYSTEMU JIHOMORAVSKEHO KRAJE

Zakladnim predpokladem diferencovaného vyvoje sidelniho systému JMK jsou prirodni
podminky dané predevSim charakterem reliéfu a souvisejicimi parametry mikroklimatu ci
bonity pudy. Plsobeni fyzicko-geografickych podminek ptispélo v historicky dlouhodobém
Casovém horizontu k regionalné odliSnému prostorovému vyvoji sidelni struktury a nastavilo
rovnéz zakladni ramec funkcnich vztahii mezi jednotlivymi sidly, resp. oblastmi.

Obr. 2.1: Reliéf JMK jako predpoklad dlouhodobého vyvoje sidelniho systému
Zdroj: vlastni zpracovani, Corine Land Cover 2006
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Vyznamné liniové struktury formujici usporadani sidelniho systému JMK:
1 = posvitavska osa; 2 = Boskovicka brazda; 3 = Kufimska/Tisnovska kotlina; 4 = Vyskovska bréna; 5 = osa
Pomoravi

Uzemi JMK lze vtomto smyslu rozdélit na ¢ast severozapadni spadajici do orografického
systému Vysociny a prevazné niZinnou cast jihovychodni ndleZejici k tzv. starym sidelnim
oblastem uvalti (viz obr. 2.1 a kap. 1.2, 2.1 a 2.2 Analytické &dsti).
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2.2  ROZLOZENI OBYVATELSTVA V SIDELNIiM SYSTEMU JIJHOMORAVSKEHO KRAJE

Jak je patrné zobrazku 2.3 zachycujiciho redlné rozlozeni populace v]JMK, oblasti s vyssi
primérnou nadmotskou vyskou (zejména okrajové oblasti pii hranici s Krajem Vysocina,
Pardubickym krajem a ¢aste¢né i Olomouckym krajem) vykazuji rozptylenéjsi charakter osidleni
spojeny s niz$i priimérnou velikosti sidel. Oproti tomu v oblasti ivald (zejména Videnské panvi)
je obyvatelstvo vyraznéji koncentrovano do populacné relativné velkych sidel. Ze schémat 2.1
a 2.3 je také zrejma vazba vySsi intenzity osidleni na liniové sniZeniny (Boskovicka brazda,
Kurimska, resp. TiSnovska kotlina, udoli Svitavy ¢i VySkovska brana), ¢i na pribéh starych
prostor $irsi brnénské aglomerace. Pfitomnost jedné dominantni koncentrace obyvatelstva je
vyznamnym faktorem nerovnomeérného prostorového rozlozeni obyvatelstva JMK.

Pouzijeme-li jako podklad gridovy model rozloZeni obvykle bydlici populace s velikosti gridu
500 x 500 metr(, lze konstatovat, Ze obyvatelstvo obyva cca % celkové rozlohy kraje (pozn.
jedna se rozloZeni obvykle bydliciho obyvatelstva, nejsou zahrnuty ostatni aktivity).

Pokud analyzujeme rozmisténi obyvatelstva pouze vramci obydleného tzemi (celkové tizemi
grid, ve kterych md obvyklé bydlisté alespori jeden obyvatel) je stejné tak nerovnomérné - jak
naznacuje graf na obr. 2.2, na poloviné rozlohy obydleného Gzemi kraje Ziji pouze ptiblizné 4 %
populace kraje, cca polovina populace kraje je soustifedéna na 7 % rozlohy obydleného tizemi
kraje. Nerovnomeérnost rozloZeni obyvatelstva vSak nelze povaZovat za poruchu systému.

Pfes vySe uvedenou nerovnomeérnost rozmisténi obyvatelstva je z realného rozlozeni populace
Jihomoravského kraje ziejmé (viz obr. 2.3), Ze strukturu tvoii jednotliva sidla; vyvoj osidleni v
zadné Casti kraje nenaznacuje tendenci k padsovému systému a tedy ani vytvareni urbanizacnich
0s, jak je zfejmé naptiklad u Usteckého kraje - viz obr.2.4.

Obr. 2.2: Rozlozeni populace JMK v ramci obydleného Gzemi
(dle gridového modelu o velikosti gridu 500x500 m)
Zdroj: vlastni zpracovani, €SU 2011
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Poznamka: V grafu je kumulativné nacitana plocha (osa x) a populace (osa y) jednotlivych obydlenych

grid o velikosti 500 x 500 m sefazenych vzestupné dle hustoty zalidnéni. Zcela rovhomérné
(idedlni) uzemni rozloZeni obyvatelstva je zndzornéno pribéhem cervené cary, redlné
rozloZeni obyvatelstva na Uzemi JMK je zndzornéno modrou kfivkou.
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Obr. 2.3: Redlné rozlozeni populace JMK dle gridového modelu 500x500 m
Zdroj: vlastni zpracovani, CSU 2011
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Schéma 2.4 umoziuje srovnani sidelni prostorové struktury JMK se situaci ve vybranych krajich
CR. Prostorova situace ve Stfedoceském kraji je podobna sidelnimu uspotadani JMK - hlavni
mésto Praha, resp. prazska sidelni aglomerace dominuje podobné jako brnénska aglomerace
krajskému sidelnimu systému; systém Stiedoceského kraje vSak zahrnuje vyssi pocet méstskych
center v kategorii mezi 30 a 70 tisici obyvateli (Mlada Boleslav, Pfibram, Kolin, Kladno).

Zcela odli$né je prostorové uspotradani osidleni naptiklad v Usteckém kraji. Panevni oblast
soustied’uje vétSinu socio-ekonomickych aktivit a dava vzniknout specifickému, spise liniové
vyjadrenému jadru sidelniho systému kraje.

Kraj Vysocina reprezentuje (na rozdil od monocentricky uspoiadané sidelni struktury JMK)
polycentricky typ sidelniho usporadani. Jihlava neni jednoznacné dominantnim meéstskym
jadrem - vramci relativné ridce osidleného prostoru funguji i dal$i vyznamové srovnatelna
meéstska jadra (Havlickav Brod, Zd’4r n. Sazavou, Pelh¥imov, Trebic).

Olomoucky ¢i Moravskoslezsky kraj jsou piikladem celki s vyraznymi makrorozdily ve
vnitinim sidelnim uspotradani - u obou Kkraji je to dano piitomnosti rozsahlejsich horskych
oblasti. V pripadé Moravskoslezského kraje lze (podobné jako v pripadé JMK) identifikovat
jednoznac¢né populacni jddro - Ostravsky méstsky region ma vsak na rozdil od brnénské
aglomerace spiSe charakter konurbace, tj. vicejaderného méstského regionu.

Z porovnani struktury osidleni vybranych krajl a kraje Jihomoravského je ziejmé, Ze osidleni je
ve vSech pripadech formovano zcela individualnimi geografickymi podminkami a historickym
vyvojem, nesrovnatelnymi mezi sebou. Zde je porovnani provedeno pouze jako ilustrace rozdilq,
ze kterych vSak nelze odvodit Zadny relevantni poznatek pro usporadani sidelni struktury JMK.

2.3 VELIKOSTNI STRUKTURA OBCI JJIHOMORAVSKEHO KRAJE

Struktura souboru obci JMK neni zasadné odli$na od struktury sidelnfho systému CR (viz tabulka
2.1). Z hlediska poétu obci jsou v JMK oproti CR ¢etnéji zastoupeny zejména obce ve velikostnich
kategoriich 500 - 999, 1000 - 1999 a 2 000 - 4 999 obyvatel. Toto rozloZeni je reflektovano i
v krajském mésté Brné (v CR cca 30 %). Slabéji jsou v sidelnim systému JMK oproti republikové
situaci zastoupeny malé obce do 200, resp. 500 obyvatel (toto tvrzeni je ovSem platné pouze
v hodnocenti sidelniho systému JMK jako celku). V ramci JMK rovnéZ nejsou zastoupena meésta ve
velikostni kategorii 50 000 - 99 999 obyvatel.

Tab. 2.1: Podily po¢tu obci a poctu obyvatel v jednotlivych velikostnich kategoriich obci v €R a JMK
Zdroj: vlastni zpracovani, SLDB 2011

velikostni pocet obci v CR pocet obci v JMK pocet obyvatel v pocet obyvatel v
kategorie obce (%) (%) obcich CR (%) obcich JMK (%)
<100 7,8 5,2 0,3 0,2
100 - 199 16,7 12,0 1,5 1,1
200 - 499 31,9 29,0 6,3 5,6
500 - 999 21,4 26,7 9,0 11,2
1000 -1999 11,5 14,7 9,6 11,4
2000 -4999 6,4 8,9 11,8 15,3
5000 -9999 2,2 1,9 8,9 7,4
10 000 - 19 999 1,1 0,6 9,2 3,9
20 000 - 49 999 0,7 0,7 12,7 10,8
50 000 - 99 999 0,2 0,0 8,4 0,0
> 100 000 0,1 0,1 22,3 33,2
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Obr. 2.4: Realné rozlozeni populace v krajich CR dle gridového modelu 1x1 km
Zdroj: vlastni zpracovani, CSU 2011 pocet obvykle bydlicich obyvatel v gridu

1 = Hlavni mésto Praha, 2 = Stfedocesky kraj, 3 = Jihocesky kraj,
4 = Plzerisky kraj, 5 = Karlovarsky kraj, 6 = Ustecky kraj, 7 = Liberecky kraj,
8 = Kralovehradecky kraj, 9 = Pardubicky kraj, 10 = Kraj Vysocina,

11 = Jihomoravsky kraj, 12 = Olomoucky kraj, 13 = Zlinsky kraj, 101 -200

14 = Moravskoslezsky kraj
201 - 500
501 -1 000
1001 -2000

2001-4500

hranice kraja JMK

uzemni studie sidelni struktury Jihomoravského kraje kapitola 2 ) ) )
navrhova Cast / 3. etapa STRUKTURA SIDELNIHO SYSTEMU JMK



24

A)

ZASADY PROSTOROVEHO USPORADANI JIHOMORAVSKEHO KRAJE

Je nutné respektovat historické podminénosti vyvoje sidelniho systému. Fyzicko-geografické
podminky uz aktudlné nejsou dominantnim faktorem sidelnitho vyvoje, nicméné jejich
vyznam spociva v historicky dlouhodobé prostorové fixaci osidleni, komunikac¢nich vztahi
a krajinnych typt. Historicka struktura osidleni, byt prekryvana a c¢astecné modifikovana
politicko-planovacimi zasahy (povalecny odsun némeckého obyvatelstva, kolektivizace,
socialistickd industrializace, stfediskova soustava osidleni), je strukturou se znacnou
setrvacnosti, na jejimZ pozadi se fada sidelnich zmén projevi pouze jako fluktuace/vykyvy.

B)

Je tieba oCekavat alespoii selektivni obnovovani dlouhodobych sidelnich vzorcd, tj. relativni
pokles vyznamu sidel ristové vazanych na socialistickou industrializaci a urbanizaci (napft-.
Adamov, ¢astecné Blansko) a relativni vyznamové posilovani historickych jader osidleni
(napt. Boskovice).

Q)

Sidelni struktura JMK neni prostorové homogenni. Zejména orografické podminky déli
uzemi kraje na ¢ast severozdpadni vykazujici spiSe rozptylenou strukturu osidleni oproti
jihovychodni ¢asti s populaci koncentrovanou do sidel vyssi priimérné velikosti. PredevSim
v severozdpadni casti lze sledovat kontrasty mezi méné intenzivné osidlenymi oblastmi
s vy$8i nadmotskou vyskou a sidelné ¢i komunika¢né intenzivné vyuZivanymi (liniovymi)
snizeninami. Z divodu rozdilné morfologie sidelni struktury je nutné predpokladat i
rozdilné typy sidelnich poruch a rizik v ramci kraje a nutnost diferencovanych sidelnich
politik.

D)

vvev

druhotnou oblasti s vysokymi hustotami zalidnéni je pak izemi Dolnomoravského tvalu. Ve
srovnani s ostatnimi Kkraji se sidelni struktura JMK projevuje jako monocentricka, s niz§im
zastoupenim populacné malych obci a mést vysSsi stiedni velikosti; naopak silnéji jsou
zastoupeny vétsi venkovské obce ¢i populacné mald méstské sidla. Dominance Brna, resp.
brnénské aglomerace je historicky rozvijena jiz od stredovéku. Je nutné ji chapat jako danost
krajské sidelni struktury, nikoli jako apriori poruchu. Silné zastoupeni vétSich venkovskych
obci a mensich méstskych sidel dava predpoklad relativné husté sité zakladnich obsluznych
center v fadé oblasti kraje.
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3. FUNKCNI USPORADANI SIDELNIHO SYSTEMU JIHOMORAVSKEHO
KRAJE

3.1  VZTAHY PRACOVNI DOJiZDKY V RAMCI SiDELNiHO SYSTEMU JIHOMORAVSKEHO
KRAJE

Vazbu mezi bydlistém a pracovistém lze chapat jako jeden z nejvyznamnéjsich funk¢nich vztaht
vytvarejicich denni (pripadné tydenni) prostorovy systém jednotlivce (daily urban system).
Vymezeni vztahové relativné uzavienych pracovnich regiondi umoznuje zachytit funkéni
uspotadani sidelnich vazeb na mikroregionalni Urovni; s prostorovym rozsahem pracovnich
vztaht v fadé piipadd koresponduje rovnéz spadovost za denné ¢i tydné vyuzivanymi sluzbami,
rozsah bytovych trhi vyjadieny migra¢nimi vazbami ¢i organizace dopravni obsluznosti.

Schéma 3.1 predstavuje regiony dojizdky za praci vztahové uzaviené na hladiné 50 %
(vysvétleni - viz radmecek 3.1) vroce 2011. Ve schématu jsou soucasné oznacena centra osidleni,

stejné jako naznacena dalsi integrace pracovnich regionti na vyssich drovnich uzavrenosti.

Rdmecek 3.1

VYMEZENI VZTAHOVE UZAVRENYCH PRACOVNICH REGIONU (TTWA; travel-to-work-areas)

Principem vymezeni je integrace jednotlivych obci do vétsich celkl (region) tak, aby byla minimalizovana
intenzita vztah( mezi regiony (inter-regionalni vztahy) a naopak maximalizovana intenzita vztah( uvnitf
regionl (intra-regionalni vztahy). Kazdy vymezeny vztahové uzavieny region tak musi splfiovat kritéria
nabidkové stranky (napf. definovany podil ekonomicky aktivnich zaméstnanych rezidentl daného regionu
musi pracovat v tomto regionu), tj. kritérium tzv. vnéjsi otevrenosti, stejné jako kritérium poptavkové
stranky (napf. definovany podil ze viech pracujicich v regionu musi v regionu bydlet), tj. kritérium tzv.
vnitini otevienosti. Naptiklad kritérium minimalni hladiny uzavienosti 50 % znamena3, Ze z celkového poctu
ekonomicky aktivnich zaméstnanych osob Zijicich ve vymezeném regionu ne vice nez 50 % vyjizdi za praci
mimo region; soucasné plati, Ze z celkového poctu pracovnich mist v regionu neni vice nez 50 % obsazeno
pracovniky bydlicimi mimo vymezeny region.

(podrobnéji k vymezeni — viz kapitola 6.2 Analytické Cdsti)

Nejvétsi funkcni pracovni region JMK je centrovan na jadro brnénské aglomerace a zahrnuje
vedle Brna i vyssi pocet sekundarnich pracovnich center provazanych pracovni dojizd’kou
s Brnem. Na vnéjSim okraji tohoto uzemi lze identifikovat lzemné mensi funk¢ni regiony
organizované kolem vyznamové niz$ich pracovnich center (Pohoftelice, Ivancice, TiSnov, Slavkov
u Brna, Hustopece) - ackoli vykazuji ur¢itou miru pracovni autonomie, mira napojeni na
pracovni trh $irsi aglomerace Brna je pomérné vysoka (viz obr. 3.1). Vysoce autonomni funkéni
regiony jsou pak vazany na relativné silna pracovni stfediska (Znojmo, Blansko, Breclav, Kyjov,
Hodonin), resp. se jednd o mensi regiony, jejichZ funkéni autonomie je ¢aste¢né dana odlehlou
polohou (napf. Velkd nad Velickou, OleSnice, HruSovany nad JeviSovkou). Vybrané obce
zapadniho okraje Znojemska jsou diky silnym funkénim vztahtim prekracujicim hranici JMK
integrovany k funkénim regiontim Jemnice, Moravskych Budéjovice a Trebice. V mensi mite pak
na uzemi JMK zasahuji i funkéni regiony Velké BiteSe, Bystrice nad Pernstejnem, Jevicka ¢i
Prostéjova. Malé pracovni regiony Veseli nad Moravou a Velké nad Velickou jsou napojeny na
pracovni trh Uherského Hradisteé.

Pfi srovnani prostorového usporadani pracovnich regioni mezi roky 1991 a 2011 lze
vypozorovat oslabovani autonomie Uzemné menSich spadovych oblasti vazanych na mala
pracovni centra a jejich integraci do velkych vztahové uzavienych regionti. Tento trend je mozné
dokumentovat predevSsim na stale hlubSim propojovani brnénského pracovniho trhu
avzdalenéjsich sekundarnich pracovnich regiont, jako jsou napf. pracovni regiony Blanska,
Moravského Krumlova ¢i Ivancic.
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Obr. 3.1: Vztahové uzaviené pracovni regiony na hladiné uzavienosti 50 % v roce 2011 v JMK
Zdroj: vlastni zpracovéni, CSU 2011
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Tab. 3.1:

funkéni
region

Charakteristiky funkénich regiond JMK

OBCE

OBYV OPM pomér

(tis.)

(tis.)

poctu OPM
vuci EA

CHARAKTERISTIKA

Brno

186

590

322

1,2

jadrovy metropolitni region JMK s prevazujicimi
dostfedivymi vazbami na Brno, resp. jadro brnénské
aglomerace;

vyrazny previs nabidky pracovnich pfilezitosti;
zahrnuje fadu sekundarnich pracovnich center se slabé
vyjadifenymi spadovymi regiony;

vnitfni funkéni integrace regionu posilovana silnymi
migracnimi vztahy (suburbanizace).

Znojmo

93

83

27

0,8

polohové periferni region jasné vyjadieného centra
Znojmo;

pomérné plosné rozsahly v dusledku neexistence jinych
vyznamnéjsich blizkych center;

mirny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist — vyznamnéjsi pracovni proudy mimo
region na ose Znojmo — Brno;

silnéjsi migracni vazby pouze v uzsim zazemi Znojma
(suburbanizace);

zejména vychodni ¢ast regionu ohroZena depopulaci.

Hodonin

21

67

23

0,8

funkcni region mimo sféru vlivu brnénské aglomerace
vazany na jasné vyjadrené centrum Hodonin;

mirny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poc¢tem
pracovnich mist;

silnéjsi migracni vazby pouze v uzsim zazemi Hodonina,
(kombinace urbanizacnich a suburbanizacnich procesa).

Breclav

17

57

22

0,9

funkéni region mimo sféru vlivu brnénské aglomerace
vazany na jasné vyjadiené centrum Breclav;

témér rovnovaha mezi poctem ekonomicky aktivnich a
poctem pracovnich mist — vyznamnéjsi pracovni proudy
mimo region na ose Bfeclav — Brno;

pouze selektivni Gzemni projevy suburbanizace, jizni ¢ast
regionu ohroZena depopulaci.

Vyskov

41

51

20

0,9

relativné vztahové autonomni region na vnéjsi hranici
brnénské aglomerace vazany na jasné vyjadiené centrum
Vyskov;

témér rovnovdha mezi poftem ekonomicky aktivnich a
poctem pracovnich mist — vyznamnéjsi pracovni proudy
mimo region na ose Vyskov — Brno;

vliv migrace na populaéni rist v obcich regionu, ¢astec¢ny
vliv suburbannich migrantd z Brna (zejména jihovychodni
Cast).

Blansko

27

42

15

0,8

tradi¢né pracovné autonomni region orientovany na
centrum Blansko - v soucasnosti stéle intenzivnéji
integrovany do pracovniho a bytového trhu brnénské
aglomerace;

mirny previs poc¢tu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

vliv migrace na populaéni rlst v obcich regionu, ¢astec¢ny
vliv suburbannich migranttd z Brna (zejména jizni ¢ast).

Kyjov

35

40

12

0,8

funkcni region mimo sféru vlivu brnénské aglomerace
vazany na jasné vyjadrené centrum Kyjov;

mirny previs poc¢tu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

pozitivni populacni vyvoj v jihovychodni ¢asti, depopulacni
ohroZeni v ¢asti severozapadni.
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OBCE OBYV OPM pomér CHARAKTERISTIKA
(tis.) (tis.) poctu OPM
vuéi EA

funkéni
region

= funkéni region mimo sféru vlivu brnénské aglomerace
vazany na jasné vyjadrené centrum Boskovice;

= (astecné propojeni pracovnich trhid s funkénim regionem
Letovic;

= rovnovaha mezi po¢tem ekonomicky aktivnich a poctem
pracovnich mist;

Boskovice 35 29 12 1 | = relativné slabé migraéni vazby v rdmci regionu.

= funkcni region ¢astecné integrovany do pracovniho trhu
brnénské aglomerace;

= mirny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

Hustopece 20 26 9 0,8 | = pozitivni populaéni vyvoj, imigraéni vazby s Brnem.

= funkéni region ¢astecné integrovany do pracovniho trhu
brnénské aglomerace;

= zfetelny previs poctu ekonomicky aktivnich nad po¢tem
pracovnich mist;

= pozitivni populacni vyvoj v uzsim zazemi Tisnova,
depopulacni ohroZeni v severozapadni ¢asti;

TiSnov 38 21 6 0,6 | = migraéni vazby zejména na ose Tisnov - Brno.

= Uzemné mensi funkeni region v periferni poloze ¢aste¢né
integrovany k pracovnimu trhu Uherskohradistska;

= zietelny previs poc¢tu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

= depopulaéni ohrozZeni;

= migracni vazby v ramci systému Bzenec-Veseli n.M.-

Veseli n. M. 9 20 6 0,7 StraZnice

= funkcni region mimo sféru vlivu brnénské aglomerace;
= mirny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;
= existujici migracni vazby mezi Mikulovem a obcemi
v regionu;
= pomérné diverzifikovany populaéni vyvoj v jednotlivych
Mikulov 18 20 7 0,8 obcich.

= Uzemné mensi funkéni region ¢astecné integrovany do
pracovniho trhu brnénského metropolitniho regionu;

= zietelny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

Ivancice 7 16 4 0,6 | = vyznamnéjsi migraéni vazby na ose Ivancice - Brno.

= Uzemné mensi funkéni region ¢astecné integrovany do
pracovniho trhu Boskovicka, organizovany kolem center
Letovice a Olesnice;

= zfetelny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

= vyznamnéjsi migracni vazby na ose Letovice — Brno, resp.
Letovice — Blansko;

Letovice 22 12 4 0,7 | = depopulaéni ohroZeni severozapadni ¢asti.

= Uzemné mensi funkeni region ¢astecné integrovany do
pracovniho trhu brnénské aglomerace;

= zfetelny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

M. Krumlov 19 12 3 0,6 | = velkd ¢ast obci ohroZena depopulaci.

= Uzemné mensi funkeni region ¢astecné integrovany do
pracovniho trhu Slavkovska, resp. brnénské aglomerace;

= zfetelny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

Bucovice 11 12 3 0,7 | = vychodni ¢ast regionu ohroZena depopulaci.
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OBCE OBYV OPM pomér CHARAKTERISTIKA
(tis.) (tis.) poctu OPM
vuéi EA

funkéni
region

= Uzemné mensi funkéni region ¢astecné integrovany do
pracovniho trhu brnénské aglomerace;

= témér rovnovaha mezi poctem ekonomicky aktivnich
a poctem pracovnich mist;

Slavkov u Brna 7 11 5 0,9 | = vychodni ¢ast regionu ohroZena depopulaci.

= (zemné mensi, pracovné autonomni funkcni region
v relativné periferni poloze;

= zietelny previs poCtu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

= ojedinélé vyznamnéjsi migracni vztahy vazané na
Hrusovany n. J.;

= pomeérné diverzifikovany populacni vyvoj v jednotlivych

Hru3ovany n. J. 9 9 3 0,7 obcich.

= Uzemné mensi funkéni region ¢astecné integrovany do
pracovniho trhu brnénské aglomerace;

= rovnovaha mezi poctem ekonomicky aktivnich a poctem
pracovnich mist;

Pohorelice 10 9 4 1 | = imigracnivazby s Brnem.

= (Uzemné maly funkéni region ¢astecné integrovany do
pracovniho trhu Hodoninska;

= mirny previs poctu ekonomicky aktivnich nad poctem
pracovnich mist;

Straznice 4 9 3 0,8 | = ohroZeni depopulaénimi procesy.

= (Uzemné maly funkéni region ¢astecné integrovany do
pracovniho trhu Kyjovska;

= rovnovaha mezi poctem ekonomicky aktivnich a poc¢tem
pracovnich mist;

= prevaziné pozitivni populaéni vyvoj;

= migracni vazby v rdmci systému Bzenec-Veseli n.M.-

Bzenec 5 9 4 1,1 StraZnice.

= Uzemné maly funkéni region v periferni poloze;

= velmi zfetelny previs poctu ekonomicky aktivnich nad
poctem pracovnich mist;

Velkd n. Vel. 9 8 2 0,5 | = vyznamné ohroZeni depopulaénimi procesy.

3.2 KONFRONTACE FUNKCNiCH REGIONU A SPRAVNICH OBVODU ORP, SROVNANI
S KRAJI CR

Pfi srovnani pribéhu hranic vymezenych funkcnich regionti a hranic SO ORP lze ve vétSiné
pripadlii konstatovat v zasadé prostorovou shodu (pozn.:. zatimco hranice SO ORP jsou
jednoznacnymi administrativnimi hranicemi, hranice funkcnich regionil jsou spise neostré,
pravdépodobnostniho charakteru).

K vyznamnéjSim odliSnostem mezi rozsahem SO ORP a funkc¢nich regionti dochazi ovSem
v pripadé funk¢niho regionu brnénského metropolitniho regionu, ktery ve svém ramci integruje
vy$si pocet SO ORP v jejich kompletnim rozsahu (SO ORP Slapanice, Kuiim, Rosice, Zidlochovice)
a u dalsich ORP zahrnuje vice ¢i méné vyznamnou Cast jejich tizemi (Slavkov u Brna, Hustopece,
Blansko, TiSnov).

SO ORP integrovana silnymi funk¢nimi (pracovnimi vazbami) do metropolitniho regionu Brna
nelze chapat jako zcela autonomni funké¢ni jednotky. Jednotliva dotena centra ORP jsou pouze
sekundarnimi pracovnimi stfedisky (jejich pracovni vyznam je fddovostné pirevySovan nabidkou
pracovnich prilezitosti v Brné, resp. vjadru metropolitniho regionu), podobné mize byt
relativné oslabovan i jejich vyznam jako center nabidky vzdélavani a sluzeb.
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Obr. 3.2: Konfrontace rozsahu funkénich regioni a SO ORP
Zdroj: vlastni zpracovani, €SU 2011
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Obr. 3.3: Poloha SO ORP Slapanice ve vztahu k Brnu

Zdroj: vlastni zpracovani
- - | g » I:l hranice SO ORP

I VT
¥ A
- pracovni region

Brna

/ b4 .
// SO ORP Slapanice

KURIM centrum osidleni

15

uzemni studie sidelni struktury Jihomoravského kraje kapitola 3
navrhova ¢ast / 3. etapa FUNKCNI USPORADANI SIDELNiHO
SYSTEMU JMK



Zv1astni pozici maji centra v bezprostfednim kontaktu s méstem Brnem. Je ziejmé Ze ORP
Slapanice se spravnim obvodem obklopujicim hranice mésta Brna prakticky ze t¥i ¢tvrtin,
nemize plnit spravni funkci v celém komplexu Cinnosti (dokladem je piesun Casti spravnich
¢innosti do Brna). Bezprostfedni kontakt center Slapanice a Modfice s méstem Brnem,
charakterizovany rozvojovymi urbaniza¢nimi sméry s vyznamnym podilem produk¢nich funkei
generovanym vyznamnymi dopravnimi trasami nadmistniho vyznamu, v piipadé Slapanic také
polohou letisté a v pripadé Modric vyznamnym podilem komerc¢nich ploch obchodu a sluzeb
regiondlniho vyznamu, stira jejich historicky zaloZeny vyznam jako samostatnych center, ktera
splynou s jddrem metropolitniho regionu.

Obrazek 3.4 zasazuje funk¢ni regionalizaci Jihomoravského kraje do kontextu pracovnich vztahi
na uzemi celé CR. Znazornény jsou tfi aspekty funkéniho usporadani tzemi: (1) prostorovy
vzorec vztahové uzavienych pracovnich regionti na hladiné uzavrenosti 70 %; (2) lokalizace
avyznam (velikost) center pracovni dojiZd'’ky a (3) vyvoj vyznamu (velikosti) center pracovni
dojizd’ky mezi roky 1991 a 2011.

Na 70% trovni vztahové uzavicenosti lze v Cesku identifikovat 134 pracovnich regiont, z nichz
11 zahrnuje alespoil jednu obec Jihomoravského kraje. Usporadani pracovnich regioni na
hladiné vztahové uzavienosti 50 % v Jihomoravském kraji bylo jiZ popsano vySe. ZvySeni
kritéria uzavienosti na 70 % pouze modifikovalo zakladni vzorec jejich prostorového
usporddani. Zjevna je uzemni dominance pracovniho regionu Brna, ktery na této hladiné
uzavienosti zasahuje ¢astecné do vychodni casti kraje Vysocina. Brnénsky pracovni region je
dale obklopen sekundarnimi pracovnimi trhy Znojma (ploSné druhy nejvétsi pracovni region
JMK), HruSovan nad JeviSovkou, Mikulova, Bieclavi, Hodonina, Kyjova, Vyskova a Boskovic-
Letovic. Jihovychodni periferie kraje je funk¢né navazana na pracovni region Uherského
Hradisté. Na uzemi kraje dale okrajoveé zasahuji vztahové uzaviené regiony Jemnice, Moravskych
Budéjovic, Trebite, naopak pracovni region Kyjovska na hladiné uzavienosti 70 % zahrnuje i
nékolik obci Zlinského kraje. Typické uspoiradani funkcnich (pracovnich) vztahii na izemi JMK
je tedy reprezentovano velkym metropolitnim pracovnim regionem vazanym na silné jadro,
ktery je obklopen plosné mensimi a vzdalenéjSimi pracovnimi trhy. Podobné funkéni uspoiradani
Ize v ramci CR nalézt napiiklad v piipadé Prahy a Stiedoceského kraje. V jinych krajich CR neni
nerovnovaha uUzemnich velikosti jednotlivych pracovnich regionti takto vyznamna.
Charakteristickym rysem viditelnym prakticky u vSech krajii je pomérné dobra prostorova
shoda hranic funk¢nich pracovnich regioni a hranic krajskych.

Prostorovy vzorec funkénich vztahtli v zasadé odrazi rozlozeni a vyznam jednotlivych pracovnich
center. Pracovnim centrem zde rozumime obec, do které sméfuje alespon jeden vyznamny
proud z jiné obce (vyznamné proudy - viz ramecek 5.1 ddle v tomto textu), tj. obec, ktera si vytvari
alespol minimalni spadovy region. Plati pfitom, Ze pracovni vyznam centra (méfeny napf.
poctem pracovnich prilezitosti) je proménnou relativné proménlivou v Case, ktera vsak vyrazné
ovliviiuje velikost spadového pracovniho regionu daného centra. Republikovym trendem v
obdobi 1991 - 2011 je koncentrace pracovnich prilezitosti do vétSich pracovnich center
a souvisejici posilovani jejich spadovych oblasti, to vS§e doprovazeno poklesem vyznamu malych
pracovnich center a zanikem ¢i zmensSovanim ploSného rozsahu jejich pracovnich trhii. Zatimco
vroce 1991 bylo moZné na trovni 70% vztahové uzavienosti vymezit v CR 228 pracovnich
regionti, v roce 2011 je to jiz zmifiovanych134; stejné tak poklesl pocet pracovnich center v CR
ze 1457 vroce 1991 na 921 vroce 2011.

Méreno poctem vyznamné spadujicich obci je logika vyznamového rlstu nebo poklesu
pracovnich center platnid pro celé uzemi CR - vzasadé prevlada rdst vyznamu velkych
a stfednich center, zatimco vyznamové mala centra mezi lety 1991 a 2011 vyznamné oslabila ¢i
dokonce ztratila vyznam center pracovni dojizd'’ky. Tento vyvoj Ize sledovat i na izemi JMK, kde
bylo mozné vroce 1991 identifikovat 141 pracovnich center, zatimco v roce 2011 pouze 76.
K nejvétsim ztratdm pracovniho vyznamu doslo v souladu s republikovym vyvojem zejména
v kategorii malych pracovnich center, nicméné pokles zasdhl i vybrana vétSi primyslova
stirediska, jako jsou napiiklad Letovice ¢i Blansko.
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Obr. 3.4: Vztahové uzavfené pracovni regiony na hladiné uzavienosti 70 % v roce 2011 v CR — konfrontace s krajskymi hranicemi; centra pracovni dojizdky a vyvoj po¢tu spadujicich obci mezi roky 1991 a 2011
Zdroj: vlastni zpracovani, €SU 2011
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14 = Moravskoslezsky kraj
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3.3

A)

ZASADY PROSTOROVEHO USPORADANI JIHOMORAVSKEHO KRAJE

Je nutné vychazet z faktu, ze funkéni organizace sidelniho systému JMK je vyrazné urcovana
dominantnim postavenim Brna (resp. jddra brnénského metropolitniho regionu) jako centra,
jehoZ pracovni, vzdélavaci a obsluZny vyznam radové piekracuje vyznam ostatnich center
kraje. Vysledkem funk¢ni dominance je zformovani izemné rozsahlého (metropolitniho)
funkéniho regionu skomplikovanéjsi vnitfni strukturou - zahrnuje rovnéZz soubor
sekundarnich center s historicky zafixovanymi spadovymi oblastmi, jeZ jsou vSak
v soucasnosti oslabovany silnou centralitou brnénského jadra a vysokou mirou osobni
mobility populace.

B)

S Gzemimi SO ORP v tésném zazemi Brna (§lapanice, Kutrim, Rosice, Zidlochovice) nelze
pracovat jako sfunkénimi mikroregiony ve smyslu klasickych ,dennich prostorovych
systémi“. Denni proudy pracovni ¢i nepracovni dojizdky o pomérné velkém objemu osob
prekracuji hranice téchto SO ORP a vytvareji pomérné silné dopravni zatiZeni izemi.

Q)

Prostorova shoda administrativnich (SO ORP) a funk¢nich regioni v ¢astech kraje mimo
brnénskou aglomeraci je vzasadé dobrd. Vzhledem k omezenym moZnostem obyvatel
alokovat vice Casu na denni dojizd’ku nelze predpokladat dalsi masivnéjsi rozsifovani
uzemniho rozsahu brnénského funkéniho regionu (navySovani dojizdkovych casi
a uzemniho rozsahu dojizd'’ky vSak mize stale probihat u osob s vyssi pracovni kvalifikaci - i
z tohoto diivodu je dojizd'kova bilance vétSiny funkénich regionti mimo brnénského
zaporna). Velikost a mira autonomie funk¢nich regionii je dana zejména prostorovou
konfiguraci center a jejich pracovni velikosti. U vybranych funkénich regionti miize byt
divodem jejich pracovni autonomie (a tedy i existence) periferni poloha a souvisejici nizsi
mira dopravni dostupnosti ostatnich center (Velka nad Velickou, HruSovansko).

D)

Rozsahy pracovné vymezenych funk¢nich regionti je nutné konfrontovat s aktualnim
pracovnim i nepracovnim vyznamem center. U vybranych funk¢nich region nemusi nutné
jejich rozsah ¢i existence indikovat vyznam prislusného centra, nybrz nedostatek
alternativnich dostupnych stredisek (viz Znojmo, HruSovany nad JeviSovkou). Specificky
vyvoj lze predpokladat v pripadé Blanska, kde ménici se struktura nabidky a poptavky po
pracovnich prilezitostech miZe vést k hlubSimu propojovani zdejstho pracovniho trhu
s brnénskym pracovnim regionem.
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4.  SIDELNI SYSTEM JIJHOMORAVSKEHO KRAJE - NAVRH
STRUKTURY CENTER

4.1 SPECIFIKACE HIERARCHICKE A POLOHOVE TYPOLOGIE

Identifikace souboru center v ramci sidelniho systému JMK a jejich hierarchicka kategorizace
probihaly na zakladé zhodnoceni pracovniho, obsluzného a administrativniho vyznamu
(podrobnéji kidentifikaci center - viz kap. 9.1 Analytické CEdsti). Polohové zhodnoceni pak
kombinuje ukazatele absolutni geografické polohy i polohy relativni vii¢i ostatnim vymezenym
centriim. Dilezitym typologickym znakem polohy u vybranych center je pozice v ramci brnénské
metropolitni oblasti, u center lezicich mimo prostor brnénské metropolitni oblasti je pak
rozliSovana aglomerace, tj. spiSe asymetricky vztah k jinému nadiazenému centru, zasitovdni, tj.
moZny reciprocni vztah sjinym blizkym centrem, autonomie formovani spadového regionu

vivs

a perifernost vyjadrujici negativné se projevujici odlehlost ostatnich (vyznamnéjsich) center.

Tab. 4.1: Zakladni typologie center v sidelnim systému JMK
hierarchicka polohova typologie
typologie jadro uzsi Sirsi aglomerované zasitované autonomni periferni
(znacka ve brnénského vymezeni  vymezeni mimo Brno
schématu 4.1) metropolitniho BMR BMR
regionu (BMR)
krajské mésto Brno
regionalni Blansko
centrum Boskovice
Vyskov
Kyjov
Breclav
Hodonin
Znojmo
subregionalni Kufim Ivancice M. Krumlov Hustopece
centrum Rosice Tlsnoy . (Iva'rju.ce) Mlkul.ov
Pohorelice Straznice Letovice
Slavkov u B. (Veselin.M.,
Bzenec)
Veseli n.M.
(Straznice,
Bzenec)
Bucovice
(Slavkov u
B)
mikroregionalni Slapanice Zidlochovice  Ivanovice n. H. Bzenec HrusSovany Velkd n.V.
centrum Modfice V. Bityska Rousinov (Veseli n.M., [1.]. JeviSovice
Klobouky u (k Vyskovu) Stréznice) Zdanice Olesnice
B. Valtice Kunstat V.
‘ (k Breclavi) Opatovice
lokalni centrum Adamov Zastavka Lednice Miroslav Vranov
Rajhrad Cerna Hora (k Breclavi) V.Pavlovice n.D.
Dubnany V. Bilovice
(k Hodoninu) Ceje
Vracov Jedovnice
(k Bzenci) Lysice
Rajec-Jestrebi
(k Blansku)
Lomnice
(k Tisnovu)
‘ Oslavany
(k Ivancicim)
19
uzemnf studie sidelni struktury Jihomoravského kraje kapitola 4

navrhova ¢ast / 3. etapa

NAVRH STRUKTURY CENTER



vV

Uplatnénim viceméritkové typologie lze zohlednit nejen strediskové piedpoklady centra
samotného, nybrZz i prostorovy kontext, ktery roli jednotlivych center v sidelnim systému
vyrazneé ovliviiuje.

Obr. 4.1: Centra v sidelnim systému JMK
Zdroj: vlastni zpracovani

/elké Opatovice

Olesnice b
i Letovice, |

typologie center

‘ krajské mésto
@
k2

¢ Kundtdt’, "y "Boskovice

-tysice
Lomnicel ./ - | < Rajec-Jestrebi
. sy Vi L Kemnd Hora® “-14. ¢ :
regionalni centrum : o LRIk
Ve gy lansko
<) ' Jisnov; ¥ R
Jed_oyﬁice

subregionalni centrum

" P Kufimy

e . Adamoy WY S .
. . ISP, e Veverské_Bityska‘ BN IR AR ~ } Vv“§k,'9\' Ngpovice na Hané
mikroregionalni centrum O i e o4 X : @
S - ; ¥ Sl
© lokalni centrum Zasthvia_Thosice =
.‘ g e LR |\ Bbusinov |~ 1
(LJQIavany ¥ Slapanice- P § ’ s
3 > Y et Slavkoy 0 Binagovice
_, Nanéice ; ;
. *Rajhrad % 8y,
Moravsky-Krumlov ', ¢ ¥ 8 T
o s TS, > Zdénice
s % . Zidlochovice ! R =8 A P
» JevisSovice . > v h! : i
z S yjov,
A v iz Pahorelice DT iobouky yBkAE 341
Vrariov Aad Dy R Mirpsiay - A & -
& « ~ s , __ Hustopece W% Y ¢
e i/ y o o e ™ 4 R o Biéned
: ‘ Y . 4 5 <l Bubidny V."""V. > Yesell nad Moravou
Vi %QU_J‘TQ 3 VelkéPavigvice _ - . y S
HiriSovany nad levigavkou 0. Hogonta Lrétples N
P LA - e Velké Bilovice < - Velkd Mad, Velickou
| 1L T Mikulovy \ 1
] Lednige
ond -
~_redav
. . , Valuce‘
zastavene uzemi e !

Prostorové rozmisténi center na izemi JMK neni rovnomérné. Riziko deficitu v obslouZeni izemi
je nutné vnimat predevsim v pripadé zapadni Casti Znojemska, resp TiSnovska, vychodni Casti
Drahanské vrchoviny a Horiiacka.

Schéma na obrazku 4.2 zobrazuje modelové spadové oblasti center - uvazovan je spad za
zakladnimi typy sluzeb (malobchod, posta, zakladni vzdélavani, prakticky 1ékai). Model zalozeny
na Huffové algoritmu udava pro kazdou obec JMK pravdépodobnost vyuzivani danych sluzeb
vkazdém zuvazovanych center - pracuje pritom s informaci o tzv. centralité (komplexni
ukazatel stanovujici relativni vyznam centra z hlediska zkoumané skupiny sluzeb) a Casovou
vzdalenosti obce od centra. Na zadkladé analyzy dotaznikového Setfeni spadu za sluzbami
vobcich JMK (viz kapitola 7.3 Analytické casti) byla jako modelova horni mez dostupnosti
zakladnich sluzeb stanovena dojizdkovd doba 10 minut. Na zakladé odvozenych
pravdépodobnosti je mozné pro kazdé centrum vypocitat pribliznou populacni velikost
spadového/obsluhovaného tizemi a stanovit poZadavky na optimalni vybavenost centra.

Vedle modelovani spadovosti za zakladnimi sluzbami byla oddélené modelovana rovnéz
spadova uzemi center pro vyssi typy sluzeb (stredni Skolstvi, specializovany lékar, financ¢ni
sluzby), u kterych byla na zakladé analyzy dotaznikového Setfeni stanovena horni hranice
dosahu 20 minut.
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Obr. 4.2: Modelové spadové oblasti center v sidelnim systému JMK (zakladni sluzby)
Zdroj: vlastni zpracovani

pravdépodobnost vyuziti

typologie center sluZzby v centru

s sy do 20 %
krajské mésto
20-40%
e cant 40-60 %
‘ regionalni centrum 60-80%
— 80-100%

® subregionalni centrum
® mikroregionalni centrum

° lokaIni centrum

Dilezity vyznam pro zajisténi funkCnosti center maji shodné funkce produkéni (sekundér)-
vyroba, stavebnictvi, obsluzné (terciér) - obchod, sluzby, doprava, (kvartér) funkce obsluzné
vefejného vybaveni - sprava, Skolstvi, zdravotnictvi, socialni péce, a to v mife odpovidajici
vyznamu centra a velikosti sidla. KlicCovou pozici maji ty funkce, které generuji ekonomické
aktivity s vyznamnym poctem pracovnich mist. Kladné (vyrovnané) saldo pracovni dojizd'ky je
jednim z dilezitych piedpokladi pro stabilizaci resp. rozvoj centra, na ktery se vaze nabidka
komer¢ni vybavenosti, véetné dalSich pracovnich mist.

V rdmci navrhové identifikace bylo sledovano saldo pracovni dojizdky do jednotlivych center
(viz tabulka 4.2) a pouzivano jako jeden z faktort hierarchické klasifikace center. Jakkoli je
ukazatel pracovniho spadu vyznamny, je nutné jej interpretovat v SirSim prostorovém
a ekonomickém kontextu centra (relativni poloha centra vii¢i ostatnim centriim, mira shody
mezi odvétvovou strukturou pracovnich mist a profesni skladbou ekonomicky aktivniho
obyvatelstva v potencidlnim spadovém uUzemi). Konfrontace pracovni a obsluzné funkce
naznacuje, Ze ne vSechna centra vyznamnych pracovnich proudi patti do skupiny navrhovanych
center osidleni (Chvalovice, Hodonice, Moravsky Pisek), stejné tak vSechna centra osidleni
nemaji vyrovnané ¢i kladné saldo pracovni dojizd'ky. Projevuje se tak mnohovrstevnatost
prostorové, ale také profesné/vzdélanostné segmentovanych pracovnich trhi. Charakteristika
salda pracovni dojizd’ky je uvedena v tab. 4.2. soucasné s hodnotou modelu spadové oblasti za
sluzbami (verejna i komerc¢ni obcanska vybavenost)
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Tab. 4.2: Pracovni saldo a modelové spadové oblasti center v sidelnim systému JMK

centrum saldo pocet populace | centrum saldo pocet populace
pracovni obyvatel spadové pracovni obyvatel spadové
dojizdky spadové  oblasti dojizdky spadové  oblasti
oblasti vyssi typ oblasti vyssi typ
zdkladni  sluZeb zdkladni  sluZeb
sluzby sluzby
Brno vyrazné kladné 399 000 414 000 | Rousinov zaporné 10 000 9 000
Moravsky
Znojmo vyrazné kladné 53000 53 000 | Krumlov zaporné 10 000 10 000
Velké
Hodonin vyrazné kladné 41 000 41000 | Bilovice vyrazné zaporné 10 000 9 000
Breclav vyrazné kladné 37 000 37000 | Letovice vyrovnané 10 000 11 000
Velké
Vyskov vyrazné kladné 37 000 37 000 | Pavlovice zaporné 9 000 8 000
Kyjov vyrazné kladné 30000 30000 | Zastavka kladné 8 000 8 000
Blansko kladné 28 000 27 000 || Rajhrad zdporné 8 000 7 000
Slapanice zaporné 25000 19 000 | Dubnany vyrazné zaporné 8 000 8 000
Veseli nad Velka nad
Moravou vyrovnané 22 000 21000 | Velickou vyrovnané 8 000 8 000
Boskovice vyrazné kladné 21 000 22 000 || Oslavany vyrazné zaporné 7 000 7 000
Slavkov u Veverska
Brna kladné 21 000 19000 | Bityska zdporné 7 000 6 000
Kufim vyrazné kladné 20 000 18 000 | Bzenec vyrazné kladné 6 000 6 000
Velké
Tisnov zaporné 20 000 20 000 | Opatovice zaporné 6 000 6 000
Ivancice zaporné 18 000 18 000 | Zdanice zaporné 6 000 6 000
Rosice zaporné 18 000 15000 | Vracov vyrazné zaporné 6 000 6 000
Hustopece vyrazné kladné 18 000 18 000 | Modfice vyrazné kladné 5000 5000
Rajec-
Pohorelice vyrazné kladné 17 000 16 000 | Jestrebi vyrazné zaporné 5000 5000
Zidlochovice  zaporné 16 000 15000 | Jevisovice kladné 5000 5000
Mikulov vyrazné kladné 15 000 15000 | Lednice vyrovnané 5000 5000
Vranov nad
Bucovice vyrovnané 14 000 14 000 | Dyji vyrovnané 5 000 4000
Jedovnice vyrazné zaporné 13 000 10000 | Kunstat zaporné 5 000 4000
Klobouky u
Brna zaporné 13 000 11000 | Cernd Hora zaporné 5000 5000
HruSovany
nad
JeviSovkou vyrovnané 13 000 13 000 | Lysice zaporné 4000 4000
lvanovice na
Straznice kladné 12 000 12 000 | Hané kladné 4000 4000
Cejc kladné 11 000 11 000 | Olesnice zaporné 3000 3000
Adamov vyrazné zaporné 11 000 4000 | Lomnice vyrazné zaporné 3000 2 000
Miroslav zdporné 10 000 10000 | Valtice zaporné 3000 4000

4.2  OBSLUZNA FUNKCE CENTER OSIDLENI - VEREJNA VYBAVENOST

Rozvoj vyssi verejné obcanské vybavenosti (OV) - kvartér, odpovidajici vyznamu centra resp.
velikosti sidla, je nezbytnou podminkou pro zajisténi komplexnosti funkci centra.

Predpoklady pro rozvoj produké¢nich funkci lze predikovat pomérné obtizné - to souvisi s
odvétvovou strukturou produkénich funkei a moznostmi vyuziti ploch ve strukture zastavéného
uzemi sidla, nebo ploch zastavitelnych s dobrou polohou viici dopravni infrastrukture, piricemz
jejich rozsah muze byt omezen prostorovymi geografickymi podminkami, k nimZ patif mimo jiné
ochrana zemédélské plidy a krajiny. Oproti tomu Ize u funkci obsluznych vymezit orientacni
skladbu vy$si vybavenosti a tomu odpovidajici ploSné naroky. To je pomérné vyznamné pro
navrh urbanistické koncepce sidla s vyznamem centra. PloSny narok pro uzemné technické
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zajiSténi rozvoje vyssiho verejného vybaveni bude vzdy korigovan jednak dosazenym stupném
rozvoje tj. stabilizovanych funkci verejného vybaveni, a kontextem s charakterem sidla, ktery
urcuje mimo jiné i odvétvova struktura produkcnich funkei (prikladem je kontext pirevazujiciho
charakteru vyroby a uctiovského ¢i stfedniho Skolstvi). Na druhé strané bude verejna
vybavenost co do rozsahu a polohy v izemi korigovana politickymi rozhodnutimi, jejichZ cilem
je racionalni vyuZiti jednotlivych zarizeni a celkova koncepce systémi (zejména zdravotnictvi
a Skolstvi).

V tabulce 4.3 jsou uvedeny funk¢ni typy vyssi OV jako ramec pro posouzeni tirovné vybaveni
center, resp. vymezeni rezerv pro jejich doplnéni.

Tab. 4.3: Zastoupeni vyssi verejné OV v centrech
velikost sidla velikost sidla
FUNKCE (UEEL VYUZITi) do5 5-10 10-20 20-50 50+ FUNKCE (UEEL VYUZITi) do5 5-10 10-20 20-50 50+

PLOCHY VEREJNE SPRAVY SKOLSTVI - VZDELAVANI
urady krajské {okresni} ORP 0 0 0 0 vysoké Skoly 0 0
posta [} 0 0 0 0 gymnézia 0 o] o} 0
soudy a zastupitelstvi 0 0 stfedni 8kaly, (stfedni odborné} 0 0 0
vézenska sluzoa 0 0 stfedni odborna ucilisté 0 0 0
celni ufady (¢} o] specialni Skoly o] (o]
POLICIE - aredly a samostatné objekty statni o] 0 0 0 0 zékladni umélecké Skoly 0 [¢] 0 0
POLICIE - aredly a samostatné objekty méstskd 0 o] 0 (]
HASIESKE SBORY - aredly a samostatné objekty o 0 o o o SOCIALNI PECE
ARMADA - aredly a samostatng objekty ustavy socidlni péce-dospéli - déti o] 0 6] 0

domovy pro matky s démi 0 0 0 0
KULTURA domy s s pecavatelskou sluzoou o} o] 0 o] 0
divadla [¢] domy asylové, pro nepfizpusobivé (o] 0
kencertni siné 0 dim socidlnich sluzeb 0 0 0 0 0
kina, letni kina, amfiteatry o] 0
kulturni a polecenska stfediska vicetcelova(kluby) 0 0 0 0 0 KOMERENI PLOCHY SPORT RELAXACE
knihovny sportovni hiidté, aredly, sportovni haly, ostatni

0 0 0 sportovi§té 0 0 0 ¢} 0

hvé&zdarny - pozorovatelny 0 o} 0 0 plavecké bazény, koupalisté, [¢] [¢] o} 0
galerie o] 0 o] zimni stadiony a kluzi$té s um.ledem o} o] 0
muzea 0 0 0 jizddrny a jezdecké aredly 0 0

aute a matedromy vE. motokrosu autokér auteSkol o} 0
ZDRAVOTNICTVI sportovni letisté 0 0
nemaocnice 0 0 0 strelnice - aredly, nebo samostatné objekty 0 0
pracovisté Iékare relaxaéni aredly (zejména déti a mlédez) vé.dopr hfisté 0 ] 0 o] 0
peliklinika/specialista o] 0 o] (0]
zdravotnickd strediska (sdruzeni ordinaci) 0 0 0 0 0
légebné ustavy (dlouhadobé nemacni) o] o o]
kojenecké ustavy 0 0
rychl zdravetnicka pomoc 0 0
hygienickd sluzba vé.laboratofi [0]
veterinami sluzby 0

V tabulce 4.4 je uvedeno zatiidéni center do skupin podle modelovych spadovych oblasti v
sidelnim systému JMK. Pro tyto skupiny jsou na zakladé zastoupeni funkci, resp. funkénich typt
a specifikace jednotlivych zarizeni verejné obcanské vybavenosti v centrech (viz tab. 4.3)
prirazeny empiricky zjisténé ukazatele plosSnych naroki na vybaveni zakladni a vyssi (Pravidla
uzemniho planovani).

Vzhledem k tomu, Ze nékteré funkce mohou byt integrovany s funkcemi zakladniho vybaveni, je
ucelné pocitat se souhrnem plosného naroku pro zakladni a vyssi vybaveni.
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Tab. 4.4: Zatfidéni center podle modelovych spadovych oblasti v sidelnim systému JMK / hodnoty plosného

naroku verejného obc¢anského vybaveni na 1 obyvatele

Velikost skupin center

podle poétu obyvatel 2000-5000 5000-10000 10000-20000 20000-50000 >50 000
Adamov Bzenec Bucovice Blansko Brno
Cerna Hora Dubriany Ceje Boskovice Znojmo
Ivanovice n. H.  Jedovnice Hrusovany n.).  Breclav
JeviSovice Miroslav Hustopece Hodonin
Kunstat Modfrice Ivancice Kyjov
Lednice Oslavany Klobouky u Brna Veseli nad M.
Lomnice Rajhrad Kufim Vyskov
Lysice Rousinov Letovice
Olesnice Velkd n.Velickou Mikulov
Rajec-Jestrebi Velké Bilovice Mor. Krumlov
Valtice Velké Opatovice Pohotelice
Vranov nad Dyji  Velké Pavlovice Rosice
V. Bityska Slavkov u Brna
Vracov Straznice
Zastavka Slapanice
Zdénice Tignov
Zidlochovice
Funkce vybavenosti Ukazatel ploSného naroku na 1 obyvatele
ZAKLADN{ m’ m’ m’ m’ m’
Skolstvi 7 7 7 7 7
kultura 0,14 0,18 0,2 0,2 0,2
télovych.a sport 2,19 2,19 2,19 2,19 2,19
zdravotnictvi 0,29 0,26 0,26 0,26 0,26
socialni péce
ver. sprava
VY33 m” m’ m’ m’ m’
Skolstvi 0,24 1,26 3,37 4,06
kultura 0,21 0,31 0,51 1,82
télovych.a sport 3,25 3,25 3,25 3,97 4,72
zdravotnictvi 0,64 1,69
socialni péce 0,2 0,64
ver. sprava 0,02 0,06 0,1 0,12
CELKEM zéaklad.+vy3si 12,87 13,35 14,53 18,44 22,7

Vypocet orientacni bilance ploSnych narokii na OV v centrech viz tabulka 4.5 je proveden na
zakladé hodnot modelovych spadovych oblasti center v sidelnim systému JMK, resp. populace ve

spadové oblasti.

Uvedené hodnoty nelze interpretovat schematicky, kazdé sidlo je jedinecné a ma zcela specifické
podminky geografické, ekonomické a socidlni. Zadouci je zejména ovérit skuteény rozsah

vefejné vybavenosti v centrech lokalnich a mikroregiondlnich (v kontextu s Zivotaschopnosti

znevyhodnénych cdsti kraje viz “Opatreni Aktualizace strategické vize Strategie Jihomoravského

kraje 2020).
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Tab. 4.5: Orientacni bilance plosnych naroku na funkce verejné vybavenosti v centrech

centrum pocet pocet velikost centrum pocet pocet velikost
obyvatel  obyvatel plochy obyvatel obyvatel plochy
spadové vefiejné OV spadové  vefejné OV
oblasti (ha) oblasti (ha)
Brno 385913 414 000 940 Jedovnice 2748 10 000 13
Znojmo 34122 53 000 120 Velké Bilovice 3852 9 000 12
Hodonin 24 961 41 000 76 Rousinov 5315 9 000 12
Breclav 24 737 37 000 69 Velké 3044 8 000 11
Pavlovice
Vyskov 21391 37 000 68 Zastavka 2 465 8 000 11
Kyjov 11462 30 000 55 Dubnany 6208 8 000 11
Blansko 20 629 27 000 50 Velka nad 2 879 8 000 10
Velickou
Boskovice 11502 22 000 41 Oslavany 4619 7 000 10
Veseli nad 11 266 21 000 39 Rajhrad 3277 7 000 9
Moravou
TiSnov 8780 20 000 29 Bzenec 4251 6 000 9
Slavkov u Brna 6 207 19 000 28 Velké 3800 6 000 8
Opatovice
Slapanice 7 109 19 000 27 Veverska 3085 6 000 8
Bityska
Kufim 11 540 18 000 26 Zdanice 2559 6 000 8
Ivancice 9468 18 000 26 Vracov 4 484 6 000 7
Hustopece 5746 18 000 26 Modfice 4 845 5 000 7
Pohorelice 4 667 16 000 23 Rajec-Jestiebi 3565 5 000 6
Mikulov 7287 15 000 22 Lednice 2242 5 000 6
Zidlochovice 3562 15 000 22 JevisSovice 1124 5000 6
Rosice 5740 15 000 21 Cernd Hora 1999 5000 6
Bucovice 6 396 14 000 20 Kunstat 2672 4 000 6
HruSovany nad 3162 13 000 18 Vranov nad 819 4000 6
JeviSovkou Dyji
Straznice 5703 12 000 17 Lysice 1885 4000 6
Ceje 1239 11 000 16 Adamov 4591 4000 5
Klobouky u 2325 11 000 16 Ivanovice na 2844 4000 5
Brna Hané
Letovice 6 637 11 000 16 Valtice 3652 4000 5
Moravsky 5778 10 000 15 Olesnice 1727 3000 4
Krumlov
Miroslav 2 862 10 000 13 Lomnice 1317 2 000 3

4.3 DOSTUPNOST CENTER - DOPRAVNI INFRASTRUKTURA

Fungovani sidelniho systému zavisi na realizaci dennich pohybl populace z mista bydlisté do
mista pracovisté, vzdélavani Ci spottreby, které jsou zpravidla vazany na konkrétni centrum
osidleni; jejich agregaci pak vznika vice ¢i méné jasné vyprofilovana spadova oblast daného
centra.

[ pfes postupné pronikani pokrocilych informacnich a telekomunikacnich technologii (mobilni
telefonie, internet) do kazdodennich pracovnich a spotiebnich procest je zatim jejich dopad na
fungovani sidelniho systému nejasny. Internetové nakupovani ¢i internetové zprostiredkovavana
prace z domova jsou fenomény tykajici se doposud pouze omezeného poctu osob. Klasicka
fyzickd dostupnost tak zatim zlistava jednou z Kklicovych podminek rezidencéni a ekonomické
atraktivity sidel a to i ptes trvale se navySujici troven osobni mobility obyvatel. Vyvoj nékterych
sidel mize byt negativné ovlivnén omezenou dostupnosti k centriim sluzeb ¢i pracovnich
prileZitosti. Omezenou dostupnost lze pfitom charakterizovat nadprimérnymi dojizd'’kovymi
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Casy, nedostatecnou kvalitou ¢i kapacitou dopravni infrastruktury, nizkym ¢&i nevhodné
rozloZenym poctem spojeni v priibéhu dne.

Pro zajiSténi dostupnosti center hromadnou dopravou resp. individudlni automobilovou
dopravou je podstatny rozsah a kvalita dopravnich siti - drazni a silni¢ni.

Na tzemi Kraje je celkem 780 km trati (osobni doprava je provozovana na 728 km) Pro obsluhu
slouzi 167 stanic a zastavek. Hustota sité je nad republikovym priimérem. Zelezni¢ni tahy (I. a IL.
tranzitni koridor) a vétsi ¢ast trati (vic jak 70 %) zarazenych do kategorie , celostatni draha“ jsou
pro kraj a jeho rozvoj vyznamné. Z hlediska zajisténi dostupnosti center, zejména z hlediska
dostupnosti sidel ve spadovém Uzemi, je jejich vyznam daleko mensi (obdobné lze hodnotit
drahy regionalni). Je nesporné, Ze obsluha center regiondlnich a subregionanich je
nadpriimérna, obsluha center mikroregionalnich dobra, a podpriimérna je u center lokalnich. To

je zfejmé i z obrazku 4.3 atab. 4.6.

Tab. 4.6: Mira obsluhy center drazni dopravou (dle typl center)
Zdroj: vlastni zpracovani
obsluha obsluha
centrum typ centra drazini centrum typ centra drazni
dopravou dopravou
Brno krajské mésto + Bzenec mikroregionalni +
Blansko regionalni + Hrusovany n.J.  mikroregionalni +
Boskovice regiondlni + Ivanovice n. H.  mikroregiondini +
Breclav regionalni + Jevisovice mikroregionalni 0
Hodonin regionalni + Klobouky u Brna mikroregionalni 0
Kyjov regiondlni + Kunstat mikroregionalni 0
Vyskov regionalni + Mod¥ice mikroregionalni +
Znojmo regiondlni + Olesnice mikroregionalni 0
mira obsluhy 100 % Rousinov mikroregionalni +
Slapanice mikroregionalni +

Bucovice subregionalni + Valtice mikroregionalni +
Hustopece subregionalni + Velka n. V. mikroregionalni +
Ivancice subregionalni + Velké Opatovice mikroregionalni +
Kufim subregionalni + V. Bityska mikroregionalni +
Letovice subregionalni + Zdanice mikroregionalni 0
Mikulov subregionalni + Zidlochovice mikroregionalni 0
Mor. Krumlov subregionalni + mira obsluhy 65 %
Pohofrelice subregionalni 0

Rosice subregionalni +

Slavkov u Brna  subregionalni +

Straznice subregionalni +

TisSnov subregionalni +

Veselin. M. subregionalni +

mira obsluhy 95 %

+ = centrum obslouzeno; 0 = centrum neobslouzeno
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obsluha obsluha
centrum typ centra drazni centrum typ centra drazni
dopravou dopravou
Adamov lokalni + Oslavany lokalni +
Cejé lokalni + Rajec-lestiebi  lokalni +
€ernd Hora lokalni 0 Rajhrad lokalni +
Dubnany lokalni 0 Velké Bilovice lokalni 0
Jedovnice lokalni 0 Velké Pavlovice lokalni +
Lednice lokalni 0 Vracov lokalni +
Lomnice lokalni 0 Vranov nad Dyji lokalni 0
Lysice lokalni 0 |zastavka lokalni +
Miroslav lokalni 0 mira obsluhy 41%
+ =centrum obslouzeno; 0 = centrum neobslouzeno
Obr. 4.3: Poloha center osidleni a trati drah
Zdroj: Ceské drahy, vlastni zpracovani
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Obr. 4.4: Poloha center osidleni a systém silni¢ni dopravy
Zdroj: Generel krajskych silnic Jihomoravského kraje
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Toto hodnoceni vSak pouze potvrzuje vyznam center z hlediska ekonomického a spole¢enského,
a nevypovidd o dosazitelnosti centra ze spadové oblasti, a to ani u center regionalnich
a subregionalnich v jejichZ spadové oblasti jsou obce, které maji stanici ¢i zastavku na prislusné
trati. Pri¢inou je predevSim skuteCnost, Ze traté resp. stanice a zastavky byly historicky
(v prevazné vétsiné) budovany za tcelem hospodarského vyuziti drahy, tj. byly polohové vazany
na obsluhu vyrobnich nebo zasobovacich kapacit, nikoli na obsluhu sidel jako celki tj. véetné
jejich rezidencéniho tzemi, véetné vybavenosti. Excentrickd poloha nadrazi resp. stanic (vyjma
center regionalnich, pripadné subregionalnich) je poplatna dobé vzniku a nedava predpoklady
pro pfimou (ploSnou) obsluhu tzemi. Dobra bude kvalita obsluhy v pfipadech, kdy vyznamné
proudy dojizd’ky sméfuji mezi centry vyssich radu, to vsak neposiluje pozici zejména lokalnich
center.

Nelze piedpokladat, Ze drdha miiZze vytvorit podminky pro vznik urbanizaéniho pasu (viz Uzemni
prognoza Jihomoravského kraje /2004 - hodnoceni modelii rozvoje sidelni struktury).
Z charakteristiky drazni infrastruktury vyplyva, Ze rozhodujici pro fungovani sidelniho systému
je doprava silni¢ni. Kvalita obsluhy spadovych uzemi center souvisi jak s dobudovanim pateini
silni¢ni sité, a jejim doplnénim (zejména o obchvaty sidel), obnovou a modernizaci sité II. a III.
tiid, které jsou vyznamné pro obsluhu a rozvoj center a jejich spadovych Gzemi, zejména na
urovni mikroregionalni a lokalni.

Obr. 4.5: Polohovy potencial center osidleni a dalSich obci JMK na zakladé ¢asové dostupnosti IAD
Zdroj: SLDB 2011; Model ¢asové dostupnosti IAD

polohovy potencial typologie center

‘ krajské mésto

‘ regionalni centrum

- nizky potencial polohy

o

@ subregionalni centrum

® mikroregionalni centrum

* lokalni centrum

anovice na Hané

v

Ivancice

Moravsky Krumlov

Klobouky u Brna
Hustopece

. Meseli nad Moravou
Bzeneg
Velké Pavlovice
L ]

.Vellcé vice ad Velickou

Mikulov
Lednice
()

Pozndamka:
Poloha (tj. vzdalenost, resp. dostupnost) obce vici rGzné
vyznamnym centrm JMK mdzZe byt popsana jako jeji
polohovy potencidl. Polohovy potencial obce je tedy sumou
vazenych vyznami rdzné dostupnych center osidleni,
pficemz vyznam kazdého centra je vazen jeho dostupnosti
(tj. vzdalenosti od obce). Vyznam centra vychdzi z jeho
zatazeni do jedné z kategorii stfediska.
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Dostupnost zprostiedkovavana silnicni dopravou je tak stale klicovym aspektem dopravni
obslouZenosti uzemi kraje. Dopravni podminky vytvarené jak usporadanim sidel v prostoru, tak
i trasovanim a kvalitou silni¢ni infrastruktury jsou vyraznym determinantem polohového
potencialu jednotlivych sidel kraje. Obrazek 4.5 ilustruje rozdilny polohovy potencial
jednotlivych sidel, resp. jednotlivych center Jihomoravského kraje dany Casovou vzdalenosti
kjednotlivym centrim pf‘i pouziti individuélni automobilové dopravy na stévajici silni(':ni siti

vvvvvv

charakterlstlcke omezenou dostupnosti (vétsiho poctu) center.

Dtlezitou komponentou celkové urovni dostupnosti obce je dopravni obsluznost systémy
hromadné dopravy. Relativné velké skupiny obyvatel bez mozZnosti autonomné vyuzivat osobni
automobil (typicky déti, mladistvi, seniofi) jsou v ramci sidelniho systému zvlasté ohrozeny tzv.
mobilitnim vylou¢enim (mobility gap), tj. omezenymi mozZnostmi dosdhnout prostorové
vzdalené sluzby, pracovni ¢i vzdélavaci prilezitosti.

Pocet odbavenych spoji hromadné dopravy (zachyceny v obrazku 4.6 a tabulce 4.7) lze
v kontextu kapitoly pouzit jako dil¢i ukazatel stiediskovosti jednotlivych navrzenych center
osidleni, resp. jako nepiimy ukazatel stavu obsluhy Sirsitho spadového tizemi.

Obr. 4.6: Pocet odbavenych spojd IDS JMK ve vsedni den v obcich JMK
Zdroj: Kordis, 2012, vlastni zpracovani
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Tab. 4.7: Zhodnoceni center osidleni dle po¢tu odbavenych spoji IDS JMK ve vSedni den
Zdroj: Kordis, 2012, vlastni zpracovani
vyznam dle vyznam dle
centrum typ centra &Zg;:gf:ﬁgﬁ centrum typ centra (?/ZEVT;::,:J‘;;;D;
typ center) typ center)
Brno krajské mésto TiSnov subregionalni +
pocet spojd 7 612 Veseli n. M. subregionalni --
primérny pocet 965

Blansko regionalni 0 spojl za skupinu

Boskovice regiondlni -

Breclav regionalni ++ Bzenec mikroregionalni ++
Hodonin regionalni - Hrusovany n.J.  mikroregionalni 0
Kyjov regionalni -- Ivanovice n. H.  mikroregionalni --
Vyskov regionalni 0 Jevisovice mikroregionalni --
Znojmo regiondlni ++ Klobouky u B. mikroregionalni ++
primérny pocet 3436 Kunstat mikroregionalni +
spojl za skupinu Modfice mikroregionalni ++

Olesnice mikroregionalni -

Bucovice subregionalni -- Rousinov mikroregionalni ++
Hustopece subregiondlni - Slapanice mikroregionalni ++
Ivancice subregionalni 0 Valtice mikroregionalni --
Kufim subregionalni ++ Velka n. V. mikroregionalni -
Letovice subregionalni ++ Velké Opatovice mikroregionalni -
Mikulov subregionalni 0 V. Bityska mikroregionalni --
Mor. Krumlov  subregionalni ++ Zdanice mikroregionalni -
Pohotelice subregionalni 0 Zidlochovice mikroregionalni -
Rosice subregionalni - primérny pocet 435

Slavkov u Brna

subregionalni

Straznice

subregionalni

spojl za skupinu

++ velice nadprimérny + nadprimérny 0 primérny - podprdmérny --velice podprimérny
vyznam dle vyznam dle
centrum typ centra pc:évt'u SPOjf‘ IDS centrum typ centra p?(“it'u supojf] DS
(vaci prdméru za (vaci prdmeéru za
typ center) typ center)
Adamov lokalni ++ Rajec-Jestiebi lokalni ++
Cej¢ lokalni - Rajhrad lokalni
Cerna Hora lokalni - Velké Bilovice lokalni
Dubnany lokdIni ++ Velké Pavlovice lokalni -
Jedovnice lokalni Vracov lokalni -
Lednice lokalni Vranov nad Dyji lokalni -
Lomnice lokalni - Zastavka lokalni 0
Lysice lokalni - primérny pocet 401
Miroslav lokalni + spojul za skupinu
Oslavany lokalni ++
++ velice nadprimérny + nadprimérny 0 primérny - podprimérny --velice podprimérny
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Data tabulky 4.7 naznacuji velkou heterogenitu ve vyznamové urovni jednotlivych center dle
poctu odbavenych spojii vramci jednotlivych skupin center. Tato heterogenita odrazi nejen
obsluzny a pracovni vyznam centra, ale rovnéz jeho pozici vramci dopravni infrastruktury
avramci systémové organizace IDS JMK. Je zjevné, Ze obsluZzny vyznam zejména nékterych
lokalnich ¢i mikroregionalnich center (Vranov nad Dyji, JeviSovice, OleSnice) neni reflektovan i
v dopravnim vyjadieni.

4.4

A)

ZASADY PROSTOROVEHO USPORADANI JIHOMORAVSKEHO KRAJE

Fungovani sidelniho systému je zvyznamné ¢asti reprezentovano dennimi ustdlenymi
pohyby populace z mista bydlisté do mista pracovisté, vzdélavani ¢i spotreby. Prostorové
vzorce téchto individualnich dennich schémat jsou zpravidla vazany na konkrétni centrum
osidleni; jejich agregaci pak vznika vice ¢i méné jasné vyprofilovana spadova oblast daného
centra. Z hlediska funk¢niho usporadani ziistava klasicky koncept centra a spadové oblasti v
zasadé stale platny. UvaZovani o alternativnich modelech uspotadani ,dennich méstskych
systémi“ (napf. decentralizované oblasti pracovnich prilezitosti, satelitni shluky pracovnich
prileZitosti mimo centra) nema zatim v prostiedi J]MK opodstatnéni.

B)

Centra a spadové oblasti v souCasnosti nevytvareji jednoduchy prostorovy vzorec — dochazi
k prekryvani spadovych oblasti a jejich hlubsi diferenciaci. Mezi hlavni dvody patii
predevSim rozSifovani nabidky sluzeb, prostorova koncentrace vysSich typt sluzeb
a urcitych skupin pracovnich mist do center vyssiho radu. V kontextu stale se zvysujici miry
osobni mobility tak mtze pii spadovani za urcitymi typy stiediskovych funkci dochazet k
prostorovému ,preskakovani“ méné vyznamnych center a celkovému prohlubovani
vyznamovych rozdili mezi jednotlivymi centry v sidelnim systému.

0)

V kontextu JMK je prosté prostorové rozloZeni center poplatné historickému vyvoji sidelniho
systému. Komplikovana situace vznika v prostoru brnénské aglomerace, kde jsou u rady
sekundarnich center erodovany jejich tradicni spadové oblasti ve prospéch jadra
aglomerace. Jako prostoroveé nevyvazenou lze rovnéz oznacit strukturu center na Znojemsku
- zapadni ¢ast uzemi ve vétsi vzdalenosti od silného centra Znojma je modelové obsluhovana
2 centry nizsi hierarchické urovné.

D)

V dlouhodobém horizontu je nezbytné posilovat u vétSiny center zejména jejich pracovni
funkci. Kladné ¢i vyrovnané saldo pracovni dojizd'ky je dilezitym faktorem stabilizace Ci
rozvoje centra, na ktery se dale vaze nabidka komer¢ni vybavenosti a zretézené i dalsi
narust pracovnich mist. Politiky zajisténi dopravni dostupnosti a obsluznosti center by mély
byt podloZzenym kompromisem mezi napojenim center na hierarchicky vyssi strediska
a zajisténim dostupnosti center z obci v jejich bezprostrednim spadové oblasti.
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5. BRNENSKY METROPOLITNi REGION A JADROVE UZEMI
METROPOLITNIHO REGIONU

5.1 PROSTOROVE VYMEZENI A STRUKTURA BRNENSKEHO METROPOLITNiHO
REGIONU

v vaev

vykazujicim nejvyssi dynamiku sidelniho vyvoje. Vystupy Analytické ¢asti poukazaly zejména na
intenzivni suburbaniza¢ni procesy, vysokou intenzitu dostfedivé pracovni i nepracovni
spadovosti a promény vyznamu sekundarnich méstskych center vzazemi Brna. Pocatky
formovani brnénského funkéniho regionu lze umistit jizZ do obdobi pozdniho stredovéku, kdy byl
rozvoj vyznamnéjSich meéstskych sidel v bezprostiednim okoli Brna castecné ovliviiovan
(potlacovan) pravé pritomnosti silného méstského jadra. PtibliZzné od konce 18. stoleti byly
skrze primyslové aktivity k bezprostirednimu zazemi Brna integrovany i dil¢i oblasti Blanenska,
Slavkovska ¢i Rosicka.

Potencial aglomeracnich/metropolitnich vazeb je podminén dlouhodobym utvarenim sidelni
struktury metropolitniho regionu, rozloZenim produké¢nich a spotiebnich aktivit a aktualni
dopravni dostupnosti - redlné aglomeracni vztahy jsou pak nejvyznamnéji vyjadreny proudy
pracovni i nepracovni dojiZdky a migrace, které indikuji zformovani kvazi-jednotného
pracovniho a bytového trhu v daném tzemi. Vymezeni funkéniho méstského regionu (at’ uz jej
nazyvame metropolitnim regionem ¢i aglomeraci) je vZdy analytickym vystupem - metropolitni
region neni geografickou entitou s presné danymi hranicemi, nybrz abstrakci redukujici sloZitou
realitu izemnich vztahi do podoby vztahové uzavieného arealu.

[ zvySe uvedenych divodi je snaha o exaktni vymezeni brnénského metropolitniho regionu
nevhodnym a pro planovaci ucely i malo pfinosnym piistupem. Zde uvedené nahledy rozsahu
metropolitniho regionu by mély byt chapany jako prehled obci, jez vykazuji pomérné silné
vztahy s Brnem, resp. s jinymi obcemi vymezovaného uzemi a s vysokou pravdépodobnosti je
tedy lze zaclenit do izemi metropolitniho regionu.

Mapa vymezeni brnénské metropolitni oblasti (obrazek 5.1) pifedstavuje delimitaci zpracovanou
na zakladé syntézy péti skupin ukazatelG - 1. dojizdky za praci, 2. dojizdky do $kol, 3.
migracnich vazeb, 4. dostupnosti individualni automobilovou dopravou a 5. dostupnosti
hromadnou dopravou. Na zakladé celkového skére bylo mozné jednotlivé obce rozdélit do tri
zo6n dle intenzity vztahu, tj. miry funkcéni aglomerace k Brnu, resp. brnénskému funkénimu
regionu. Do prvni zény (A) spadaji obce se silnou pracovni vazbou (v pripadé Modric jde o silny
recipro¢ni pracovni vztah sBrnem), vysokou mirou suburbanizace a dobrou dopravni
dostupnosti. Zony B, resp. C pak zahrnuji obce s prevazné vyznamnymi pracovnimi vazbami,
nicméné slabsimi predpoklady dopravni dostupnosti a méné intenzivnimi migra¢nimi proudy.
Zde je namisté upozornéni, Ze pouzité skére aglomerace je spiSe spojitym ukazatelem a ¢lenéni
obci do tfi z6n je pouze jednim z moZznych. Z hlediska prostorového rozlozeni obci spadajicich do
brnénského metropolitniho regionu se projevuje tradi¢ni otevreni jiZznim, resp. jihovychodnim
smérem, a to predevSim z diivodi dostupnosti a nepritomnosti vyznamnéjsich konkurujicich
center.

Série schémat 5.2 znazornuje rozsah brnénského metropolitniho regionu vymezeného na
zakladé pracovnich vztahl (viz kap. 6.2 Analytické ¢asti) vletech 1991, 2001 a 2011. Takto
vymezené Uzemi vykazuje v zasadé velkou prostorovou stalost — vrozmezi let 1991 a 2011
doslo kuzemnimu a popula¢nimu nartistu (pracovni region se rozsifoval zejména v SO ORP
Rosice a Blansko), nicméné zakladni obrysy lze chapat jako stabilni.

Dil¢im zplisobem se proménila pozice Brna jako jadrové obce - v diisledku suburbanizac¢nich
procesti a nizSich prirozenych prirtGstkd poklesl relativni popula¢ni vyznam Brna v ramci
metropolitniho regionu.
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Obr. 5.1:

Vymezeni brnénského metropolitniho regionu
Zdroj: Zdroj: Studie Vymezeni funkéniho izemi Brnénské metropolitni oblasti a Jihlavské sidelni aglomerace, Mulicek et.
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Ekonomicky vyznam Brna pomérovany podilem na poctu obsazenych pracovnich mist vSak
zlstal stabilni, tj. pomérné vysoky. Velice diverzifikovany vyvoj pak probéhl v souboru
sekundarnich center brnénského metropolitniho regionu. Rada z téchto center vykazala silny
populacni rist vazany na intenzivni imigraci, predevSim zjadrového Brna (napi. Kufim,
Slapanice, Ti$nov, Zidlochovice, Rosice, Slavkov u Brna), nicméné ekonomicky vyvoj byl daleko
vice diverzifikovany. U vybranych sekundarnich center lze mezi roky 1991 a 2011 sledovat vice
(Adamov, Ivancice, Rosice) ¢i méné (TiSnov) razantni propad poctu obsazenych pracovnich mist;
oproti tomu centra jako napf. Kutim, Zidlochovice ¢ Slavkov u Brna vykazala stabilizaci
pracovni funkce, resp. pracovni vyznam vyznamné navysila (Modfice, Slapanice, Rajhrad,
Pohorelice). Vyvoj pracovniho vyznamu sekundarnich center tak nelze vnimat jako uniformni -
jedna se o vysledek kombinovanych procesti deindustrializace (ilustrativnim pfipadem je
Adamov) a selektivné plisobici reindustrializace (Kurim, Modrice, Rajhrad).

Schémata obrazku 5.3 vykresluji prostorovy vzorec migracnich procesii vazanych na Brno.
Identifikovany jsou jak obce, do kterych sméroval v daném obdobi vyznamny migracni proud
z Brna (k metodice vyznamnych proudti - viz ramecek 5.1) vytvarejici tzv. suburbanizac¢ni region
a dale obce, ze kterych sméfoval vyznamny migracni proud do Brna (urbanizacni region).
Charakteristické je postupné témér zdvojnasobeni poctu obci prijimajicich vyznamny proud
z Brna, tj. izemni rozsifeni suburbaniza¢niho aredlu. Oproti tomu rozsah obci vysilajicich
vyznamny migracni proud do Brna zlistava relativné stabilni.

Ze schémat lze vycCist rovnéz dobrou prostorovou shodu mezi rozsahem pracovniho trhu
brnénského metropolitniho regionu a rozsahem suburbanizovaného arealu. Uroven
suburbanizace a intenzita pracovni dojizdky do jadra jsou ptitom do jisté miry spojené
ukazatele - vyznamna ¢ast suburbannich migranti obvykle dojizdi za praci vjadru. Série
schémat 5.2 a 5.3 vykazuji rovnéz pomérné dobrou shodu se syntetickym vymezenim
znazornénym v mapé vymezeni brnénské metropolitni oblasti (obrazek 5.1).

Rdmecek 5.1

IDENTIFIKACE VYZNAMNYCH PRACOVNICH €I MIGRAENICH PROUDU

Cilem je urceni téch odchozich proudd, jeZ jsou pro danou obec vyznamné z hlediska celkové vyjizdky za
praci ¢i emigrace z obce; podobné je Zadouci identifikovat rovnéz prichozi pracovni ¢i migracni proudy
vyznamné z hlediska dojizdky ¢i imigrace do obce. Vyznamnym proudem je tedy myslen takovy proud
z obce, resp. do obce, jehoZ podil na celkové sumach pracovni vyjizdky nebo dojizdky, resp. emigrace nebo
imigrace, je vyznamny.

Rozliseni vyznamnych a nevyznamnych pracovnich ¢i migracnich proudd je zaloZeno statistické metodé (tzv.
analyze vicenasobnych spojeni).

(podrobnéji k urceni vyznamnych proudd - viz kapitola 5.2 a 6.1 Analytické Cdsti)

Uzemi brnénského metropolitniho regionu s vyhradou ur¢ité neostrosti hranice tvori:

= Uzemimésta Brna v plném rozsahu,

= {izemi SO ORP Slapanice v plném rozsahu,

= Uzemi SO ORP Kufim v plném rozsahu,

*  {izemi SO ORP Zidlochovice v plném rozsahu,

= Uzemi vychodni a centralni ¢asti SO ORP Rosice,

= Uzemi vychodni a severovychodni ¢asti SO ORP Ivancice,
= Uzemi severni ¢asti SO ORP Pohorelice,

= Uzemi severni Casti SO ORP Hustopece,

= Uzemi zapadni a centralni ¢asti SO ORP Slavkov u Brna,
= Uzemi jizni a jihozapadni ¢asti SO ORP Blansko,

7 v

= Uzemi jizni a jihovychodni ¢asti SO ORP Tisnov.
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Obr. 5.2: Vyvoj rozsahu pracovniho regionu Brna na hladiné uzavienosti 50 % mezi roky 1991 - 2011
Zdroj: vlastni zpracovani, €SU 1991 - 2011

hranice SO ORP

vztahové uzavieny pracovni region
na hladiné uzavienosti 50 %

zastavéné uzemi

122 obci 150 obci 186 obci
519 130 obyvatel 533 799 obyvatel 589 378 obyvatel
264 474 ekonomicky aktivnich 249 167 ekonomicky aktivnich 267 086 ekonomicky aktivnich
288 532 obsazenych pracovnich mist 276 030 obsazenych pracovnich mist 321 700 obsazenych pracovnich mist
podil Brna na obyvatelstvu v regionu: podil Brna na obyvatelstvu v regionu: podil Brna na obyvatelstvu v regionu:
75 % 70 % 63 %
podil Brna na OPM v regionu: podil Brna na OPM v regionu: podil Brna na OPM v regionu:
85 % 83 % 84 %
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Obr. 5.3: Vyvoj rozsahu suburbanizaéniho regionu Brna mezi roky 1991 a 2010
Zdroj: vlastni zpracovani, CSU 1991 - 2011

1991 - 1995 1996 — 2000

130 obci 200 obci

hranice SO ORP

- suburbanizacni region
- zastavéné uzemi

2001 - 2005 A 2006 - 2010

213 obci 239 obci
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Obr. 5.4: Vyvoj rozsahu urbaniza¢niho regionu Brna mezi roky 1991 a 2010
Zdroj: vlastni zpracovani, €SU 1991 - 2011

1991 — 1995 Sl 1996 — 2000

114 obci BT 113 obci

hranice SO ORP

urbanizacni region

- zastavéné uzemi

2001 - 2005 , 2006 - 2010
109 obci 124 obci
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5.2  JADROVE UZEMi BRNENSKEHO METROPOLITNIHO REGIONU

Uzemni rozvoj mésta Brna, nabyva na vyznamu zejména prostfednictvim funkci produkénich
a obsluznych, pricemz v sektorové skladbé pievazuje nad primérem a sekundérem sektor
terciéru (funkce obchodu, sluzeb, dopravy) a kvartéru (funkce obsluzné verejné- Skolstvi,
zdravotnictvi, socidlni péce, véda, vyzkum a funkce obsluzné komercni - penéznictvi). Uvedené
funkce generuji rozsahly potencial pracovnich mist; to se projevuje na vyznamnych zménach v
proudech dojizd'’ky zejména v obdobi 2001-2011. Je zi'ejmé, Ze Gizemni rozvoj se bude odehravat
nejen ve spravnich hranicich mésta Brna ale i v prostoru, ktery ma z hlediska geografickych
podminek predpoklady pro urbanni rozvoj funkci nejen rezidencnich, ale na stejné trovni i
produk¢nich.

Je ziejmé, Ze fyzicko geografické podminky pro vymezeni jaddra metropolitniho regionu jsou
maximalné v rozsahu desetikilometrového perimetru od centra jadrové obce.

Obr. 5.5: Geografické predpoklady urcujici prostor jadrového tzemi metropolitniho regionu
Zdroj: vlastni zpracovani
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Obr. 5.6: Jadro metropolitniho regionu - Brno, Ceska, Podoli, Slapanice, Modfice, Moravany, Stielice, Troubsko,Poptvky
Zdroj: vlastni zpracovani
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Urbaniza¢ni vyvoj smérujici k homogenité urbanni struktury jadra metropolitniho regionu
z hlediska vyvazenosti funkci rezidencnich a produkcnich je jiz v soucasnosti zirejmy zejména
vjiznim sektoru (Modrice, ¢asteCné Moravany). Predpoklady pro rozvoj jadra metropolitniho
regionu podporované zejména polohou dopravnich tras a zafizeni nadmistniho vyznamu
a identifikovanym rozvojovym potencidlem rezidencnich a produkc¢nich funkci maji sidla -
Ceska, Podoli, Slapanice, Modrice, Moravany, Stielice, Troubsko, Poptivky.

Rozvoj produkénich a obsluznych funkci v jadru metropolitniho regionu se koncentruje v novych
polohach a je doprovazen intenzivnimi a kompaktnimi formami vyuziti izemi vCetné piestaveb
ve vnitinim mésté (Technologicky Park, Kampus MU v¢. Fakultni nemocnice, administrativné
obchodni komplex Her$picka, priimyslova zéna Cernovicka terasa, produkéni zéna Videtiska -
Modftice). Tato uzemi se stavaji vyznamnymi cili dojizdky. Lze ocekavat vznik dal$ich
koncentraci produk¢nich a obsluznych funkci (napi. zéna mezinarodniho letisté Brno Tuiany).

Obr. 5.7: Stavajici vyznamné cile dojizdky v jadru brnénského metropolitniho regionu
1 - VUT, Technologicky Park (pracovni a skolni dojizdka); 2 — vnitfni mésto (pracovni a skolni
dojizdka); 3 — Kampus MU, Fakultni nemocnice (pracovni a Skolni dojizdka); 4 — oblast
administrativné obchodnich komplex(i Her$picka-Sty¥ice (pracovni dojizdka); 5 — préimyslova
z6na Cernovicka terasa (pracovni dojizdka), 6 — Videriskd-Modfice (pracovni dojizdka). 7.
obchodni komplexy Avion, Olympia (dojizdka za sluzbami).
Zdroj: vlastni zpracovani, €SU 2011
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5.3

A)

ZASADY PROSTOROVEHO USPORADANI JIHOMORAVSKEHO KRAJE

Brnénsky metropolitni region je druhym nejvétsim funkénim regionem v CR a prirozenym,
historicky rostlym téZiStém sidelniho systému JMK. Optikou krajského méritka se jedna o
Uzemi jednotného pracovniho a bytového trhu, v bliZSim analytickém pohledu lze tzemi
strukturovat dle miry integrace k identifikovanému jadru metropolitniho regionu. Vnitini
struktura metropolitniho regionu vychazi ze silné pozice jadra a je dopliiovana historicky
zafixovanou strukturou sekundarnich center. Je nezbytné vnimat metropolitni region jako
Uzemi s historicky rostlym vnitinim uspofadanim, resp. jako izemi plosSné€ nehomogenni.

B)

Vymezeni brnénského metropolitniho regionu je vzdy poplatné zvolené technice
regionalizace. Pri vyuziti pracovnich a migracnich vazeb jako ukazateli miry realné
integrace obci je nutné chapat pravdépodobnostni charakter takového vymezeni a prijmout
urcitou neostrost (nikoli vsak nepiesnost) definovanych hranic.

Q)

RozSifovani jadra metropolitniho regionu je vadzdno na kombinaci rezidenc¢nich
a produkc¢nich funkci vizemi - pouze suburbanizované obce nelze chapat jako soucast
jadrového uzemi. Predpoklady pro takovyto typ vyvoje, i sohledem na terénni
a infrastrukturni podminky, se nalézaji zejména v jiZni ¢asti SirSiho perimetru Brna. Jizn{
Cast jadra metropolitniho regionu lze identifikovat jako tzemi svysokym potencidlem
uzemniho vyvoje - tento vyhled do jisté miry koresponduje jiZ se stavajicim rozloZenim
vyznamnych dojizd’kovych cilti na izemf jadra.

D)

Vramci metropolitniho regionu je nezbytné pravidelné monitorovat vyvoj obsluznych
a pracovnich funkci v sekundarnich centrech a v ramci moznosti smérovat k posilovani délby
prace mezi jddrem metropolitniho regionu a témito sekundarnimi centry. Dlouhodobym
cilem by mélo byt vice polycentrické uspoiradani metropolitni oblasti, resp. alespori Caste¢né
obnoveni funk¢ni autonomie sekundarnich center.
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6. PORUCHY A RIZIKA V SIDELNIM SYSTEMU JIHOMORAVSKEHO
KRAJE

Poruchou vsidelnim systému je chdpdna vyraznid odchylka od normaélniho stavu, resp.
normalniho fungovani. Rizikem pak rozumime vyvojové trendy ¢i stavy smétujici k vytvoreni
vice ¢i méné zavazné poruchy. Dil¢im problémem se zde jevi stanoveni definice ,normalniho
stavu“, resp. urceni urovné, vici které bude pomérovan a hodnocen stav ¢i vyvoj. Preneseni
analytickych vystupli do normativniho hodnoceni nutné zahrnuje peclivé zvazeni kontextu
hodnocené situace a jeji kritickou interpretaci.

6.1 PERIFERNI OBLASTI A OBLASTI INTENZIVNiHO RUSTU

Charakteristickym znakem soucasného vyvoje sidelniho systéme JMK je presouvani rady
disparit (nerovnosti) do vétSich prostorovych meéritek. Rozvojové nerovnosti nejcastéji
vyjadrené rozdilem mezi mikroregiondlnim centrem a jeho bezprostifednim zazemim se nyni
presouvaji ve své nejzietelnéjsi formé do méritka celokrajského. Obrazek 6.1 ukazuje intenzivni
demograficky riist uzemi brnénského metropolitniho regionu Kkontrastujici s depopulaci
v pomérné rozsahlych perifernich ¢i semiperifernich ¢astech JMK.

Obr. 6.1: Identifikace rdstovych a depopulacnich (perifernich) oblasti JMK
Zdroj: vlastni zpracovani, Databaze demografickych udajd za obce CR, €SU, 2013
vyvoj poctu obyvatel 2000 - 2010 typologie center
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V pripadé populacné ristového brnénského metropolitniho regionu jsou nositelem pozitivni
dynamiky jednoznacné prirtistky migraci. Depopulacni trendy v perifernich oblastech (zapadni
c¢asti SO ORP Znojmo, SO ORP Moravsky Krumlov, SO ORP Tisnov, severovychodni
a severozapadni ¢ast SO ORP Boskovice, vychodni ¢ast SO ORP Veseli nad Moravou) jsou oproti
tomu zplsobeny nejen emigraci, nybrz i ubytky poctu obyvatel prirozenou meénou, popf.
kombinaci obou faktori.

Prostorovy vzorec ristu a poklesu je pomérné jasny a vjistém smyslu i logicky. Do tUzemi
demografického ristu patii obce funk¢né napojené na jadro brnénského metropolitniho regionu
a intenzivné suburbanizované, obce v izemné mens$im suburbaniza¢nim zadzemi Znojma, dale
selektivné i obce prijimajici migra¢ni proudy z ostatnich regiondalnich center.

Demograficky pokles je pak soustiedén perifernich oblastech pti krajské hranici. Toto polohové
zafixovani depopulacnich oblasti je relativné dlouhodobé - vznik periferii na hranicich krajt byl
zaznamenavan jiz v 60. letech 20. stoleti.

Specifickym rizikem dal$iho vyvoje sidelniho systému JMK se mize jevit formovani souboru obci
nazyvaného zde jako ,vnitini periferie” (viz obr. 6.1). Jedna se o vybrané obce SO ORP leZicich
mimo hlavni sféru vlivu krajského jadra (SO ORP Moravsky Krumlov, Pohotelice, Mikulov,
Castecné i Breclav), tedy na pomyslné vnéjsi hranici brnénského metropolitniho regionu
arelativné odlehle od ostatnich vyznamnych regionalnich center osidleni.

V pripadé intenzivné rlstovych oblasti spocivaji (potencidlni) poruchy a rizika fungovani
sidelniho systému predevSim v monofunk¢nim - reziden¢nim vyuziti izemi a z toho vyplyvajici
zvySené dojizd'’ky za praci a vybavenosti, s disledky na pretizeni dopravnich tras zejména
jadrové oblasti. Nejvétsi riziko predstavuje predevsim vyvoj v rdmci brnénského metropolitniho
regionu - vzhledem k faktu, Ze se jedna pirevazné o suburbanizaci podminény populacni rist, Ize
sledovat souvisejici nartisty pracovni vyjizdky do jadra, primérné prodluzovani dojizd'’kovych
Casl s negativnimi dopady na denni ¢asoprostorovou organizaci pomérné rozsahlého uzemi.
Intenzivni suburbanizace muize prinaset zvySené naroky na infrastrukturni kapacity obci, resp.
selektivni naroky na zakladni obc¢anskou vybavenost (napt. matefské Skoly). Velice casto vSak
nevede narist poctu suburbannich migrant ke zvySeni mistni poptavky po takovych typech
sluzeb, které jsou realizovany v relativné vzdaleném jadru metropolitniho regionu (maloobchod,
navysSovan o cca 110 000 osob (Centrum pro regiondlni rozvoj, Geograficky tistav MU, Odbornd
analyza vyvoje poctu osob oficidlné neregistrovanych ve mésté Brné, 2013).

V pripadé oblasti ohrozenych depopulacnimi procesy je hlavnim negativem pro sidelni systém
zejména ztrata kritické arovné poptavky po urcitych typech sluzeb (vzdélavani, zdravotni péce,
dopravni obsluznost) a souvisejici spuSténi negativni spiraly deprivace uzemi: nedostatecna
poptavka =» sniZena rentabilita sluzeb = utlum sluzeb =» sniZeni atraktivity uzemi =» dalsi
prohloubeni depopula¢niho vyvoje (je faktem, Ze tato situace je do znacné miry historicky
podminénd, vdzand napriklad na rozdrobenou strukturu osidleni, niZsi hustoty zalidnéni ¢i
rozsdhlé povdleéné pohyby obyvatelstva - viz Znojemsko). Ubytek poétu obyvatel je neziidka
doprovazen i demografickym starnutim obyvatelstva - nlzky mezi ristovymi
a stagnujicimi/regresivnimi oblastmi se tak mohou rozevirat i v ukazatelich podilu détské ci
produktivni slozky, v narocich na socialni sluzby, apod.

6.2 DOSTUPNOST CENTER A ZMENY FUNKCNIHO VYZNAMU CENTER V ZAZEMi JADRA
METROPOLITNiHO REGIONU

Rozmisténi rizné hierarchicky odstupniovanych center na uzemi JMK je relativné rovnomérné.
Presto lze identifikovat dil¢i izemi, ve kterych je dostupnost zakladnich sluzeb v navrhovanych
centrech nizsi - tzn. dostupnost pomoci IAD je ¢asové narocnéjsi a obslouzenost téchto tizemi
prostiredky hromadné dopravy ve vazbé Kk prislusnym centriim je spiSe podprimérna. Tento stav
souvisi také s nerovnomérnosti obsluhy draznif dopravou (viz tabulka 4.6. a obrazek 4.3).
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Navic v pripadé zdpadniho Znojemska patii nejbliZzsi centra - Vranov nad Dyji a JeviSovice -
spiSe mezi vyznamové slabsi. Mezi takto vymezena Uzemi lze zaradit oblasti zdpadni a severni,
resp. vychodni ¢asti SO ORP Znojmo, zapadni ¢ast SO ORP TiSnov, resp. vychodni ¢ast SO ORP
Bucovice. Jedna se opét o oblasti s niz§imi hustotami zalidnéni a spiSe rozptylenou populacci -
z hlediska absolutniho poctu obyvatel se nejednd vyznamné sumy dotteného obyvatelstva (viz
obrazek 6.2).

Na obrazku 6.2 jsou dale oznalena centra Slapanice, Modtice, Rajhrad, Rosice, Zastavka,
Veverska Bityska a Kufim, ktera jsou soucasti jadra brnénského metropolitniho regionu nebo
lezi vtésném zazemi tohoto jadra. U téchto sekundarnich center hrozi, vzhledem k relativné
silnym funkénim vazbam k jadru, postupna degradace jejich strediskové funkce. Jde o situaci,
kdy je prirozeny a historicky dany obsluzny ¢i ekonomicky vyznam centra redukovan v dtsledku
blizké pritomnosti konkurujiciho centra - v tomto piipadé Brna. Lokalni ¢i mikroregionalni spad
za sluzbami a funkcemi téchto center je vyznamné preorientovan do jadra metropolitniho
regionu - Castecné v dlsledku prevladajici orientace pracovnich vazeb.

Obr. 6.2: Identifikace Uzemi se zhorSenou Urovni dostupnosti center a oznaceni center ve sfére vlivu
jadra brnénské metropolitni oblasti
Zdroj: vlastni zpracovani
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Problematické rozlozZeni, dostupnost a vyznamova transformace center nemaji byt chapany jako
apriori poruchy sidelniho sytému - uz z toho divodu, Ze velice ¢asto jde pouze o jiny zplsob
vyjadieni celkové perifernosti tzemi (viz zapadni Znojemsko ¢i TiSnovsko) ¢i se jedna o
dlouhodoby a relativné nezvratny proces (transformace center v zazemf{ jadra).

6.3 KONCENTRACNI TENDENCE V SIDELNIiM SYSTEMU JMK

Obecnéjsim trendem, jezZ miliZe piredstavovat urcité riziko, resp. posun v soucasném fungovani
sidelniho systému JMK, je zvySend tzemni koncentrace celé tfady sidelnich funkci, pricemz
nejviditelnéjsi je tento trend u funkce pracovni.

Zvystupl analytické casti jasné vyplyva, Ze na pozadi uplynulych 20 let doSlo k poklesu
vyznamu lokalnich pracovnich center ve prospéch silnéjsich pracovnich stredisek. Z mapy center
vyznamnych proudd mizi ¢i vyrazné oslabuji i néktera piivodné vyznamna pracovistni centra,
jako jsou napr. Adamov, Rosice, Zastavka, Rohatec ¢i Kunstat. Razantné se zvysil pracovni
vyznam Brna, coZz vede jak knartstu brnénského pracovniho funk¢niho regionu, tak i
k vyraznému posilovani dojizd'’kovych vazeb mezi krajskym méstem a jednotlivymi regionalnimi
¢i subregionalnimi centry kraje. Relativné hustd sit pracovnich center se transformuje do
podoby sité s nizSim poctem silnéjSich pracovnich stredisek.

Negativnim dopadem miize byt komplikovana segmentace pracovnich trhd, kdy zejména
pracovni aktivity vyZadujici kvalifikovanéjsi pracovni silu vykazuji vyssi uroven koncentrace
a vytvareji uzemné rozsahlejsi dojizd’kové regiony - naopak kvalifikacné méné naroc¢né pracovni
aktivity zlstanou nadale uzavieny vramci relativné uUzemné mensSich pracovnich trhi.
Souvisejicimi potencidlnimi dopady jsou pak velmi diverzifikované naroky na organizaci
dopravniho systému, zvySovani narokd na udroven osobni mobility a obecné prodluZovani
dojizd’kovych cast.

Neprimé dopady se pak tykaji spiSe socio-prostorovych aspekti dennich rytmi jednotlivch
(tolerance viici del$im ¢astim stravenym dojizd’kou, oslabovani komunitnich a ikroregionalnich
vazeb, nutnost synchronizace dojizd’ky s ostatnimi ¢leny domacnosti, apod.).

6.4  DILCIi NESOULAD FUNKCNICH A ADMINISTRATIVNiCH UZEMNIiCH JEDNOTEK

Jak jiz bylo signalizovano vySe v textu Navrhové Casti, prostorovou shodu funkénich regiont
a administrativnich jednotek na mikroregionalni drovni (SO ORP) lze oznacit jako dobrou.
Vyjimkou je prostor brnénského metropolitniho regionu, kde rozsah funkéniho regionu
nekoresponduje se strukturou SO ORP (bliZe - viz kap. 3.2 Ndvrhové Edsti).

Nejvyraznéji v piipadé SO ORP Slapanice, ¢aste¢né i vptipadé SO ORP Rosice, Kufim
a Zidlochovice dochazi ke zjevnému nesouladu mezi o¢ekavanou prostorovou funkéni organizaci
SO ORP (mikroregion s pomérné jasné vyjadienym centrem na svém uUzemi a k tomuto centru
smérovanymi proudy pracovniho i nepracovniho spadu) a readlnou situaci.

Omezeni Ize vnimat predevSim v moznostech spravovat a planovat usporadani SO ORP
vrozsahu jeho administrativnich hranic. Pokud je prostorové ohrani¢eni moZnosti
a odpovédnosti verejné spravy jednim ze smysli administrativniho clenéni, v piipadé
zminénych SO ORP je tento aspekt oslabovan vysokou mirou jejich funk¢ni otevienosti. Socialni,
ekonomické a prostorové usporaddni Uuzemi SO ORP do znacné miry reflektuje socialni,
ekonomicky a prostorovy vyvoj mimo jejich hranice - v Brné ¢i v jaddrovém uzemi brnénského
metropolitniho regionu. V piipadé Slapanic je nesoulad funkéni a administrativni organizace
uzemi umocnén krajné nevhodnym vymezenim tzemi SO ORP.
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7. ZASADY PROSTOROVEHO A URBANISTICKEHO USPORADANI
A PREDPOKLADY PRO RiZENI PROCESU

7.1  VYCHODISKA PROSTOROVEHO A URBANISTICKEHO USPORADANI UZEMi

Sidelni systém je chapan jako soubor (gravitacnich) vztahli mezi sidly zavislych na dosazené

urovni hospodarského rozvoje a s tim souvisejiciho spolecenského a kulturniho vyznamu,

aurovni vybaveni a sluzeb, které urcuji hierarchii sidel jako centr osidleni; intenzita vztaht

urcuje, resp. vymezuje funkéni regiony, jako soubor sidel s vice ¢i méné intenzivnimi vztahy k

centrim osidlent.

Navrh prostorového a urbanistického usporadani tizemi reflektuje:

= piirodni podminky, které urcuji historicky vznikly charakter osidleni a prostorové
rozmisténi sidel resp. realného rozloZeni populace, i zakladni ramec funk¢nich vztah, které
predurcuji polohu center a funkc¢nich regionf;

= dominanci Brna, resp. brnénského metropolitniho regionu, jako jednoznacnou danost
krajské sidelni struktury, ktera vyznamnym zplsobem ovliviiuje vymezeni funké¢nich
regionl v kontaktu s metropolitnim regionem; soucasné rizika vzniku neptriznivych vlivd,
které by mohly vést k poruchdm fungovani sidelniho systému, vyplyvajicich zejména
z netizeného vyvoje sidelni struktury (suburbanizace);

®  stav sidelni struktury v perifernich ¢i semiperifernich ¢astech JMK a v oblasti ,vnitini
periferie” tj. oblastech ohroZenych depopula¢nimi procesy, které vytvareji riziko ztraty
kritické Urovné poptavky po urcitych typech sluzeb; pricemz nelze predpokladat, Ze
vymezenim dalSich center se zlepsi obsluha tzemi - pro takovy postup neni opodstatnéni,
protoZe uzemni rozvojovy potencidl jednotlivych sidel v perifernich oblastech zlistava
nenaplnény (navrh feSeni nabizi opatfeni formulovand ve strategické vizi ,Strategie
Jihomoravského kraje 2020 kterda cili na ploSnou stimulaci rozvoje sidel v takto
znevyhodnénych ¢astech kraje).

7.2 SKLADEBNE JEDNOTKY A JEJICH PROSTOROVE USPORADANI, KONTEXT VYVOJE
VZTAHU VE FUNKCNiCH REGIONECH.

Navrh prostorového uspoiadani izemi je zaloZen na vymezeni:
= funkcnich regioni - viz tabulka 3.1
®  center osidlen{ a jejich hierarchické a polohové typologii viz tabulka 4.1

Zakladni skladebnou jednotkou, jsou navrzené funkéni regiony, ve kterych se realizuji

rozhodujici vztahy v izemi. Funk¢ni regiony vyjadruji:

®  uspoiadani sidelnich vazeb na mikroregiondlni tdrovni, s prostorovym vymezenim
pracovnich vztahi, jako klicového faktoru prostorového systému denniho rozmisténi
a pohybu obyvatelstva,

= predpoklady pro spadovost za urcitymi typy sluzeb.

Navrzena struktura center odpovida charakteristikdm funkénich regionti a je s nimi vyznamové
spojena.

Vyvoj vztahti ve funk¢nich regionech i jejich dynamika se proménuji; to ma vyznamny vliv na
rozvoj jednotlivych sidel a jejich urbanistickou strukturu a v pripadé center osidleni i na jejich
funkcnost a pozici v hierarchické strukture center. Signifikantni pro riziko vzniku neptiznivych
vlivi, které by mohlo vést k porucham fungovani sidelniho systému jsou:

= vyyvoj koncentrace pracovnich pftilezitosti, resp. souvisejici snizovani poctu/zvySovani

uzemni rozlohy funkcnich regiont;

= vyvoj v metropolitnim regionu, zasazeném suburbanizaci, ve kterém je riziko opomijent -
prostorového ,preskakovani“ center (lokalnich, resp. mikroregionalnich) realné v disledku
atraktivity jadra, a to v prevazné vétSiné z diivodu poklesu vyznamu pracovnich center ve
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prospéch Brna a soucasné i ztraty tirovné poptavky po urcitych typech sluzeb; toto prostorové
»preskakovani“ se mlize negativné projevit nedostatecnou poptavkou po urcitém typu sluzeb
smeérujici ke ztraté komplexnosti funkci centra.

7.3 PREDPOKLADY PRO USMERNOVANi PROCESU

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze podminky, které byly predpokladem pro prostorové uspoiadani
sidelni struktury, je nezbytné periodicky vyhodnocovat a konfrontovat s navrzenou strukturou
center a jejich vyznamem.

Vzhledem k nedostatecné moznosti izemné planovacich nastroji ucinné resit rizika vzniku

poruch, se jevi jako dutlezité:

1. ZtotoZnit (pokud to je ucelné) funkcni regiony se spravnimi obvody ORP; tim ziskat
platformu pro sledovani vyvoje funk¢nich vztaha s vyuzitim dzemné analytickych podkladt
(zejména RURU, ve kterych dosud neni problematika fungovani sidelni struktury dostate¢né
sledovana).

2. Do strategické vize ,Strategie Jihomoravského kraje 2020“ zaclenit opatreni, ktera se tykaji
stimulace rozvoje center zejména v perifernich (znevyhodnénych) oblastech.

3. Urbanistické formovani Uzemné rozsdhlého metropolitntho funkéniho regionu
s komplikovanéjsi vnitini strukturou povazovat za vyznamny faktor eliminace negativnich
vlivil napf. suburbanizace, ztraty vyznamu center s tendencemi k rozpadu jejich spadovych
oblasti.

Rozhodujici predpoklady pro usmérnovani procesii:

4. 'V uzemich, ve kterych byl identifikovan relativni soulad spravnich obvodt ORP a funk¢nich
regionti sledovat vyvoj sidelni struktury jak nezbytnou sou¢ast RURU, véetné vztaht
k okolnim funkénim regionim.

5. Za nanejvy$ vyznamnou povazovat ,zonu A“ metropolniho regionu - Uzemi, ve kterém se
Koncentruje problematika zamérd na provedeni zmén, které reflektuji mimo jiné
suburbanizacni resp. reurbanizacni procesy, a v neposledni radé problematiku feSeni
klicovych casti dopravni infrastruktury metropolitniho regionu; sledovat jeji vyvoj
prostirednictvim UAP (minimalné v rozsahu spravnich obvodii Brna a ORP Slapanice.

6. Uzemné definovat a urbanisticky Fesit navrzené jadro metropolitniho regionu tj. tizemi
navazujici na spravni obvod Brna, které ma predpoklady pro intenzivni vyuziti dzemi
s vyvazenym pomérem produkcnich, obsluznych a rezidenc¢nich funkci.

7. Ovérit moznosti vyuziti potencialu vyrobnich funkci (v€etné brownfiedl) a skute¢ny rozsah
a funkénost verejné vybavenosti v centrech lokdlnich a mikroregiondlnich (v kontextu
s Zivotaschopnosti znevyhodnénych casti kraje viz “Opatfeni Aktualizace strategické vize
Strategie Jihomoravského kraje 2020).
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SEZNAM ZKRATEK

BMR brnénsky metropolitni region

CR Ceska republika

CsU Cesky statisticky urad

IAD individualni automobilova doprava

IDS JMK Integrovany dopravni systém Jihomoravského kraje
JMK Jihomoravsky kraj

MU Masarykova univerzita

ov obcanska vybavenost

RURU rozbor udrzitelného rozvoje uzemi

SLDB Scitani lidu, domi a byt

SO ORP spravni obvod obce s rozsirenou ptisobnosti

TTWA travel to work area (vztahové uzavieny pracovni region)

UAP uzemné analytické podklady



